Przexrap oTWARTY (PRZO) - WYDANIE DOSLOWNE

List do Kolosan

Przeklad z greki - tekst bazowy SBLGNT - 95 wersetéw - 134 przypisy - 276 udokumentowanych decyzji

O KSIEDZE — ZAMYSL AUTORA I FILOZOFIA CZYTANIA

Zamyst autora — jak go rozumiemy

W dolinie, w ktérej lezaly Kolosy, ziemia pekala: pisarze starozytni wskazywali te okolice jako gléwne
miejsce trzesien, a samg Laodycee nawiedzily one w niespelna cztery stulecia co najmniej cztery razy.
Do ludzi, ktérzy mieszkali tam, gdzie grunt potrafi sie osung¢, przychodzi zdanie: ,wszystko w Nim
trzyma sie razem” (1:17).

Zamysl, jaki w tym liscie widzimy, jest wlasnie taki: pokaza¢, ze w Chrystusie niczego nie brakuje —
i ze tym, ktérzy sa w Nim, takze niczego nie brakuje. Dlatego zanim padnie jakiekolwiek wezwanie, list

pokazuje Chrystusa w najszerszym mozliwym kadrze. On jest ,,obrazem Boga niewidzialnego” (1:15)

i Tym, przez ktérego Bég postanowit , pojednaé wszystko ze sobg, zaprowadziwszy pokdj przez krew

Jego krzyza” (1:20). W Nim ,zamieszkata cala pelnia” (1:19) — a zaraz potem to samo slowo pada

o Kolosanach: ,jestescie w Nim dopetnieni” (2:10). To jest droga, jaka ten list pokonuje: od tego, kim

jest Chrystus, do tego, kim wobec Niego sg ci, do ktérych pisze.

Przeciw czemu to jest powiedziane, list méwi sam, wlasnymi stowami — a my ich nie zastepujemy
swoimi: przeciw ,ludzkiej tradycji” i , zywiotom $wiata” (2:8), przeciw sadzeniu ,,co do pokarmu albo
co do napoju, albo co do $wieta, nowiu albo szabatéw” (2:16), przeciw regule ,Nie chwytaj ani nie
kosztuj, ani nie dotykaj” (2:21) — bo takie rzeczy ,majg wprawdzie opinie madrosci” (2:23), a nie daja
nic. OdpowiedzZ nie brzmi ,starajcie sie bardziej”. Brzmi: umarliécie i zostaliScie wzbudzeni razem
z Nim (2:12).

Jak te ksiege czytamy

Po pierwsze: to, co w tym liScie ukryte, nie jest schowane przed czytelnikiem. Trzy razy co$ jest w nim
ukryte — i za kazdym razem ukrycie nie okazuje si¢ koficem. Tajemnica byla ukryta ,od wiekéw
i od pokolenn — teraz za$ zostala ona objawiona” (1:26). Skarby madrosci i wiedzy ,sq ukryte” —
ale w Chrystusie, nie przed czytelnikiem (2:3). A o samych Kolosanach: ,wasze zycie jest ukryte
z Chrystusem w Bogu” (3:3) — i to jest obietnica, nie strata: ,wtedy i wy si¢ objawicie z Nim w chwale”
(3:4).

Po drugie: hymn o Chrystusie (1:15-20) czytamy jako cigg dalszy zdania, ktore stoi przed nim. Greckie
zaimki — w Nim, przez Niego, ku Niemu — wracaja do ,umitowanego Syna” (1:13), do ktérego
krélestwa Ojciec nas przeniést. Hymn nie zaczyna nowego tematu: rozwija to, co zdanie przed nim juz
powiedziato.

Po trzecie: nie wygtadzamy zdan trudnych. Pawet pisze: ,,dopelniam to, czego brakuje uciskom Chry-
stusa” (1:24) — zdanie, nad ktérym zatrzymywaly sie pokolenia czytelnikéw. Zostawiamy je takim,
jakie jest; wywéd idzie do przypisu, nie do tekstu.

Po czwarte: polskie ,,cialo” stoi w tym liScie za dwoma réznymi greckimi stowami, a jedno z nich ma az
cztery zakresy — od ludzkiego ciala Jezusa, przez koscidl, po ciato jako rzeczywistos¢, ktdra rzuca cienn
(2:17). Gdzie ma to znaczenie, méwi o tym przypis.

Po piate: ttumaczymy tekst bazowy SBLGNT; rozbieznosci wydan pokazujg przypisy tekstowe, a kazda
niebanalna decyzja ma jawny zapis z alternatywami w dzienniku decyzji.

Kto, do kogo, kiedy

Kiedy wojsko Kserksesa szto na Grecje, zatrzymato sie w Kolosach — Herodot (V w. przed Chr.)
nazywa je wtedy wielkim miastem Frygii. Sto lat p6zniej Ksenofont notuje, ze Cyrus stal tam siedem
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dni, w mieécie ludnym, zamoznym i wielkim. A Strabon, piszgcy dwa pokolenia przed Pawlem, ma na
Kolosy jedno stowo: miasteczko.

Trzy miasta doliny dzielita droga jednego dnia, a Laodycea i Hierapolis staty naprzeciw siebie —niespetna
dziesie¢ kilometrow, w zasiggu wzroku. Dlatego jeden list moze krazy¢ miedzy nimi: ,,sprawcie, zeby
zostal przeczytany takze w kosciele Laodycejczykéw” (4:16).

Pawel w tych miastach nie byl. Pisze do , wszystkich, ktérzy nie widzieli mojej twarzy w ciele” (2:1),
a ewangelie przyniést im Epafras (1:7) — jeden z nich samych (4:12). List niosg Tychik i Onezym, ktéry
wraca do domu (4:9). Pozdrowienia na koricu przesytajg za$ ci sami ludzie, co w Liscie do Filemona:
wspdlnych o0séb jest dziewied, a cala pigtka pozdrawiajacych u Filemona stoi i tutaj. Oba listy idg razem,
tg sama droga.

Pisze cztowiek w kajdanach — ,jestem zwigzany” (4:3), ,Pamietajcie o moich kajdanach” (4:18). Skad:
z Rzymu, z Efezu? — nie rozstrzygamy. Sam list nie podaje ani miasta, ani daty.

Jak jest zbudowany

Pierwszy rozdziat jest najdtuzszy w ksiedze i nie ma w nim ani jednego polecenia. Pawet niczego nie
kaze: méwi, kim jest Chrystus i co sie stato z tymi, do ktérych pisze. Pierwsze ,,Uwazajcie” pada dopiero
w rozdziale drugim (2:8), a rozkazy gestnieja jeszcze dalej — w rozdziatach trzecim i czwartym jest ich,
liczac na te samga liczbe stéw, dziewiec razy wiecej niz w dwéch pierwszych.

Punkt zwrotny catego listu stoi na poczatku rozdziatu trzeciego: , Jesli wiec zostaliécie wzbudzeni razem
z Chrystusem, szukajcie tego, co w gérze” (3:1). Dopiero stad idzie reszta: co zdjaé i w co sie przyoblec
(3:5-17), dom i praca (3:18-4:1), modlitwa i mowa wobec obcych (4:2-6), a na koricu imiona.

Caly list spina jedna rodzina stéw. Zaczyna sie prosba, ,abyscie zostali napetnieni poznaniem Jego woli”
(1:9), a koriczy stowem do Archipa o ustugiwaniu, ktére przyjal: , abys je wypetniat” (4:17). A w §rodku
stoi zdanie, do ktérego wszystko wraca: ze w Chrystusie mieszka cata petnia (2:9).

Odsytacze w tekscie prowadza do przypiséw u dotu strony: tn przekladowe (uzasadnienie wyboru stowa
lub sktadni), tc tekstowe (réznice miedzy wydaniami tekstu greckiego), sn studyjne (tto historyczne
i znaczenie). Stowa dodane w przekladzie, ktérych nie ma w grece, oznaczono kursywg. Tam, gdzie
testy zrozumienia pokazaly, ze dostowno$¢ myli, przypis oznaczony ° méwi to samo prosciej (wydanie
przypisie. Nagléwki perykop pochodzg od ttumacza. Wydarueczytelmcze,greckl tekst werset po
wersecie i pelny zapis decyzji ttumacza — na stronie https://przekladotwarty.pl. Stan tekstu: 2026-09-
18.

Za kazdym wersetem stoi ta sama praca — z tekstem krytycznym SBLGNT i aparatem wariantéw,
z morfologia i sktadnig kazdego greckiego stowa, z leksykonami, Septuaginta i tekstem hebrajskim
przy cytatach ze Starego Testamentu, z dawnymi wersjami czytanymi jako swiadkowie tekstu i ze
wspolczesnymi przekltadami jako punktem odniesienia — a potem rundy kontroli jezykowej, redakcja
calej ksiegi i testy zrozumienia sprawdzane na kims$, kto tego przekladu nie zna. Te prace wykonuje
sztuczna inteligencja — i przy takim warsztacie jest w niej doktadniejsza niz cztowiek: sprawdza
w Zrédtach kazde stowo, nie tylko te trudne; przy trzysetnym wersecie jest tak samo uwazna jak przy
pierwszym; widzi naraz calg ksiege i ksiegi obok niej, wiec to samo greckie stowo oddaje spéjnie
i rozpoznaje echa Starego Testamentu, a argumenty wazy bez przywigzania do szkoly czy tradycji.
Czlowiek prowadzi warsztat i odpowiada za wynik: ustala zasady, czyta, kwestionuje i decyduje, kiedy
tekst jest gotowy. A ostatnie stowo ma czytelnik: jesli co$ zgrzyta, myli albo masz lepsze rozwigzanie —
napisz: redakcja@przekladotwarty.pl. Przyjete poprawki trafiajg do tekstu i do jawnego zapisu decyzji.

Od innych polskich przektadéw to wydanie rézni si¢ tym, ze nie prosi o zaufanie na stowo: kazda trudng
decyzje pokazuje wraz z jej podstawg i Zrédlem, zrozumiatoé¢ mierzy testami, zamiast jg zaktada¢, a tam,
gdzie greka dopuszcza wigcej niz jedno odczytanie, podaje warianty, zamiast rozstrzyga¢ za czytelnika.
Calos¢ jest na wolnej licencji — wolno jg kopiowaé, drukowacé i budowacé na niej dalej. Jak doktadnie
pracujemy i gdzie sg granice tego wydania — nota ,,O tym wydaniu” na koncu.
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Pawer 1 TymotEUSZ DO $wiETYcH W Korosach (1:1-2)

1: Pawet, apostot Chrystusa Jezusa z woli Boga, i brat Tymoteusz — ? do $wietych w Kolosach
i wiernych braci w Chrystusie: taska wam i pokéj od Boga, naszego Ojca.!/?

DZIEKCZYNIENIE ZA WIARE, MILOSC 1 NADZIEJE; EPAFRAS (1:3-8)

3 Dzigkujemy zawsze za was Bogu, Ojcu naszego Pana Jezusa Chrystusa, gdy sie modlimy,>#
4 gdy uslyszeliémy o waszej wierze w Chrystusie Jezusie i o mifoéci, ktérg macie do wszystkich
$wietych,® °ze wzgledu na nadzieje odtozong dla was w niebiosach, o ktérej ustyszeliscie
weze$niej w sfowie prawdy ewangelii,® ® ktéra dotarta do was — tak jak i na calym $wiecie stale
przynosi owoc i wzrasta, tak samo jak wéréd was od dnia, w ktérym ustyszeliscie i poznaliScie
taske Boga w prawdzie;”® 7 tak jak nauczyliécie sie od Epafrasa, naszego umilowanego wsp6t-

tn ,Swieci” (&yiot, hagioi) to u Pawta zwykle okreslenie wszystkich wierzacych w danym miescie, nie grupa wyrézniona
sposréd nich — tak samo Flm 5.7 i Hbr 6:10. Grecki stawia dalej jedno ,,i” i nie rozstrzyga, czy ,$wieci” oraz ,wierni
bracia” to dwa okreslenia tych samych ludzi, czy dwie grupy; polskie ,i” zostawia oba odczyty otwarte, tak jak «ai (kai).

2tc Wigkszos¢ swiadkéw — w tym Synajski, Aleksandryjski i Efrema — dodaje na koricu ,,i od Pana Jezusa Chrystusa”; tak
czyta Biblia gdariska. Wydania krytyczne idg za krotszym tekstem Watykariskiego: dtuzszy ttumaczy si¢ upodobnieniem
do statej formuly pozdrowienia Pawta (por. Flm 3; Ga 1:3), a odwrotny kierunek — skrécenie takiej formuly — nie ma
powodu.

*tn Grecki nie rozstrzyga, czy ,zawsze za was” nalezy do ,dziekujemy”, czy do ,gdy sie modlimy”. Za pierwszym
odczytem przemawia to, ze Pawel Iaczy stale , dziekowa¢” z ,zawsze” (1 Kor 1:4; 1 Tes 1:2; Flm 4). Nie jest to jednak
rozstrzygajgce — szes¢ wersetow dalej, w 1:9, zwrot ,,za was” stoi przy imiestowie modlitwy, a komentatorzy greccy,
a za nimi czeé¢ nowszych, wigzg , zawsze” z modlitwg. Przy pierwszym odczycie grecki imiestéw, oddany tu przez
,gdy sie modlimy”, stoi bez dopelnienia — jak Mt 6:7 i Dz 16:25 — i znaczy tyle co ,,w naszych modlitwach”.

*tc Czes¢ swiadkéw czyta ,Bogu i Ojcu naszego Pana Jezusa Chrystusa”; tak ma tekst wiekszosciowy, a za nim Biblia
gdanska. Krétsza lekcja — bez ,,i” — czyni ,,Ojcu” dopowiedzeniem do ,,Bogu”, dluzsza moze by¢ czytana jako dwa
okreslenia albo nawet dwa odniesienia. Dodanie spéjnika ttumaczy sie upodobnieniem do czestszej u Pawta formuly
,Bog i Ojciec” (2 Kor 1:3; Ef 1:3); powodu do jego usuniecia nie widac.

>tn ,Wiara w Chrystusie Jezusie”, nie ,wiara w Chrystusa Jezusa”. Grecki przyimek wskazuje tu obszar, w ktérym
ta wiara si¢ porusza, a nie przedmiot, ku ktéremu jest zwrécona; gdyby chodzito o przedmiot, naturalny bytby inny
przyimek (jak w 2:5). Ta sama budowa stoi w Ef 1:15, a 2 Tm 1:13 rozstrzyga ja jednoznacznie: ,w wierze i milosci,
ktora jest w Chrystusie Jezusie”. Pawet nie méwi wiec tu, w kogo Kolosanie uwierzyli — to jest oczywiste — lecz gdzie
ta wiara zyje.

®tn Do czego nalezy ,ze wzgledu na nadzieje”? Mozna to czyta¢ dwojako i polszczyzna — tak samo jak grecki — obu
odczytéw nie zamyka. Albo nadzieja jest podstawg wiary i mitoéci z poprzedniego wersetu: wiara, mito$¢ i nadzieja
tworza u Pawta stalg tréjke i doktadnie w tej kolejnosci stojg w 1 Tes 1:3 — wiara opiera si¢ na przeszlodci, mitos¢ dziata
w teraZniejszoéci, nadzieja patrzy w przysztos¢. Albo jest powodem dzigkczynienia z wersetu trzeciego: dziwne bowiem
byloby czyni¢ przysztg nagrode pobudka mitosci, ktéra ze wszystkich cnét ma w sobie najmniej wlasnego interesu;
a zdanie ,,0 ktérej usltyszeliScie wczesniej” odsyta do pierwszego nauczania, co pasuje raczej do wdziecznosci apostota.
Przemawia tez za tym, ze ,nadzieja” znaczy tu nie samo oczekiwanie, lecz to, na co si¢ czeka — rzecz , odlozong
w niebiosach” — a wigc nie to samo, co w tamtej trdjce.

7tn ,W prawdzie” znaczy tu: w swojej czystej postaci, bez domieszki. To jest ten sam kontrast, co ,prawda ewangelii”
w poprzednim wersecie — ewangelia, ktérej nauczyt ich Epafras, wobec podrébki oferowanej p6zniej w Kolosach
(2:8.16-23). Nastepny werset (,tak jak nauczyliScie sie od Epafrasa”) nie doklada nowej mysli, tylko objasnia wtadnie te
stowa. ,Laska Boga” jest u Pawla zamiennikiem stowa ,,ewangelia” (Dz 20:24; 2 Kor 6:1): prawdziwa ewangelia byta
darem, ta falszywa — zbiorem zakazéw (2:14.20-22).

8tn ,Na calym $wiecie” to przesada zamierzona, jak w Rz 1:8 i 1 Tes 1:8. Moze kryje sie pod nig argument: prawdziwa
ewangelia dowodzi swojej prawdziwosci tym, Ze jest wszedzie ta sama, podczas gdy podrébki wyrastajg z miejscowych
warunkéw. Grecka konstrukcja czasu terazniejszego zlozonego (,jest przynoszaca owoc”) podkresla trwanie — stad
,stale przynosi owoc”.
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niewolnika, ktéry za nas jest wiernym stugg Chrystusa,”1? 8

w Duchu.l!

on tez oznajmit nam waszg mito$é

MODLITWA O POZNANIE WOLI; PRZENIESIENIE DO KROLESTWA SYNA (1:9-14)

? Dlatego i my, od dnia, w ktérym uslyszelismy, nie przestajemy modli¢ si¢ za was i prosi¢, aby-
$cie zostali napelnieni poznaniem Jego woli we wszelkiej madrosci i duchowym rozeznaniu, '3
10 abyscie chodzili w sposéb godny Pana, aby we wszystkim Mu sie podobaé, w kazdym do-
brym dziele przynoszac owoc i wzrastajac przez poznanie Boga,'* ! wszelka moca umacniani
wedtug potegi Jego chwaly, ku wszelkiej wytrwatosci i cierpliwoéci z radoscig,'> ¢ 2 dziekujac

%tc ,Zanas”, nie ,za was” — i réznica jest istotna. Najstarsze $wiadectwa (papirus 46, pierwsza reka Synajskiego, Alek-
sandryjski, Watykarnski, pierwsza reka Bezy) czytaja ,za nas”; poprawki naniesione p6zniej w Synajskim i w Kodeksie
Bezy, a takze Kodeks Efrema i tekst wiekszoSciowy majg ,,za was”, i tak czyta Biblia gdariska. Przy lekcji ,za nas”
Epafras jest przedstawicielem apostota: Pawel w Kolosach nigdy nie byl (2:1) i ewangelia dotarla tam przez niego.
Lekcja ,,za was” te my$l zaciera. Ten sam werset ma jeszcze jedng dodang w pézniejszych rekopisach czgstke — , tak jak
i nauczylicie sie” — ktéra sugerowalaby, ze nauka Epafrasa doszla do czego$ wczesniejszego; tekst bez niej méwi, ze to
byla jedna i ta sama nauka.

%n W tym zdaniu stojg obok siebie dwa rézne greckie stowa i oba znaczg kogos, kto stuzy — a to sgsiedztwo jest
zamierzone: Pawel robi dokladnie to samo w 4:7 o Tychiku. Pierwsze (otvdovhog, syndoulos) to zlozenie od ,niewolnika”
(do®hog, doulos) i méwi, czyj ktos jest; stad , wspoéiniewolnik” — Epafras ma z Pawlem tego samego Pana. Drugie
(duaxovog, diakonos) nazywa czlowieka nie przez to, czyj jest, lecz przez to, co robi; stad ,,stuga”. Pod koniec listu
Pawet nazywa Epafrasa wprost ,niewolnikiem Chrystusa” (4:12), tym samym wyrazem, ktérym méwi o niewolnikach
domowych (3:11; 3:22; 4:1) — a wiec stawia siebie i jego pod stfowem z zycia codziennego, nie pod tytulem. Drugie
stowo jest Zrédlem naszego ,diakona”, ale w tej ksiedze nie oznacza urzedu; w tym znaczeniu stoi w Flp 1:1i 1 Tm
3:8.12.

tn ,W Duchu” wielka literg: chodzi o Ducha Bozego, nie o ludzkie usposobienie. Grecki wyraz (svedua, pneuma)
jest ten sam w obu znaczeniach i 0 wyborze rozstrzyga kontekst — tu wskazuje na niego zaréwno miejsce wyrazu
w liscie, jak i to, ze mito$¢ Kolosan do apostola, ktérego nigdy nie widzieli (2:1), nie ma innego zrédta. To jedyne
miejsce w liScie, gdzie Duch jest wprost wymieniony.

2tn ,,0d dnia, w ktérym ustyszelismy” odpowiada zwrotowi z wersetu 6: ,,od dnia, w ktérym uslyszeliscie”. Postawione
sg obok siebie dwa dni — ten, w ktérym Kolosanie po raz pierwszy uslyszeli ewangelig, i ten, w ktérym apostot po
raz pierwszy uslyszal o nich. ,Poznanie” to tutaj stowo wzmocnione przedrostkiem (¢niyvoolg, epignosis — wobec
zwyklego yv@olg, gnosis) i wedlug Lightfoota znaczy poznanie pelniejsze, doglebne, a wedlug Abbotta raczej poznanie
czynne, praktyczne. Lightfoot (1875) wigze to stowo po czesci z zagrozeniem ze strony mistycznych spekulagji; tu
trescig poznania jest wola Boga.

Btn ,Madros¢” i ,rozeznanie” to dwa rézne greckie stowa i réznica miedzy nimi jest stara. Madrosé (copio, sophia)
jest pierwsza i caloéciowa; rozeznanie (ovveolg, synesis) jest jej zastosowaniem do konkretu — Arystoteles nazywa je
wprost zdolnoscig krytyczng, ta, ktéra rozpoznaje, jak sie rzeczy majg. Przymiotnik ,,duchowy” stoi w grece na konicu,
w miejscu wyréznionym, i obejmuje oba rzeczowniki. To jest przeciwstawienie: falszywi nauczyciele tez oferowali
,madros$¢”, ale ona miata tylko pozér madrosci (2:23) i byla pustym oszustwem zwacym sie filozofig (2:8).

Ytc , Przez poznanie Boga” — grecki ma tu sam celownik, bez przyimka, i to jest celownik narzedziowy: poznanie Boga
jest tym, czym wzrost sie dokonuje. P6Zniejsze rekopisy dopisuja przyimki (,,w poznaniu”, , ku poznaniu”), ale to
sg nieudane préby doprecyzowania sktadni, ktérej grecki nie doprecyzowat. Obraz stojacy za tym celownikiem jest
rolniczy, jak cale zdanie: poznanie Boga karmi wzrost tak, jak rosa albo deszcz karmig rosline (Pwt 32:2; Oz 14:6).
Czeéc¢ swiadkéw dodaje tez ,,abyscie wy chodzili”; sensu to nie zmienia.

Btn ,Wytrwato$¢” i, cierpliwosé” to dwa rézne greckie stowa, a réznice migdzy nimi najlepiej widaé po tym, czemu kazde
z nich jest przeciwstawne. Wytrwatosé¢ (vmouovr), hypomoneé) to usposobienie, ktére nie ugina si¢ pod cierpieniem

— jej przeciwieristwem jest tchérzostwo i zniechecenie. Cierpliwosé (paxpo6uuic, makrothymia) to powsciggliwosé,
ktéra nie odplaca pochopnie za krzywde — jej przeciwieristwem jest gniew i odwet. Pierwsza jest blisko spokrewniona
znadziejg, druga z mitosierdziem. ,Z radoscig” nalezy do wytrwalosci i cierpliwosci, a nie do ,,dziekujgc” w nastepnym
wersecie — grecki nie ma interpunkgcji, wiec przynalezno$¢ rozstrzyga czytajacy. Za naszym polgczeniem przemawia
to, ze stowa stojg tuz po ,,cierpliwoéci”, oraz paralele, w ktérych rados$¢ pada wlasnie przy wytrwatosci pod préba: Jk
1:2-3i1 P 4:13, a w tym samym liscie — Kol 1:24: ,teraz raduje si¢ w cierpieniach za was”. Za odczytem przeciwnym,
ktory tez ma powaznych zwolennikéw, przemawia budowa zdania: trzy czlony majg ten sam ksztalt — okolicznik,
potem imiestéw (,,w kazdym dobrym dziele przynoszac owoc”, ,wszelkg mocg umacniani”, ,z radoscig dzigkujac”) —
a Pawet stawia ten sam zwrot przed imiestowem w Flp 1:4.

16tn , Potega” — greckie kpérog (kratos) Nowy Testament odnosi niemal wytacznie do Boga, inaczej niz dwa pozostate
stowa o mocy; jedyny wyjatek to Hbr 2:14, gdzie to slowo odnosi si¢ do diabla. Dwa wersety dalej pada inne stowo,
¢Eovoia (exousia), oddane jako ,wladza ciemnosci”; polszczyzna mogtaby uzy¢ ,wladzy” w obu miejscach, ale wtedy
zniknetaby réznica, ktérg grecki tu trzyma. Zdanie ma tez gre stéw, ktéra po polsku ocalata: ,, wszelka mocg umacniani”.
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Ojcu, ktéry uzdolnit was do dziatu w dziedzictwie §wietych w §wiattosci.”/18 1* On wyrwat
nas z wladzy ciemnosci i przeniést do krélestwa swojego umitowanego Syna,*? 1w ktérym
mamy odkupienie — odpuszczenie grzechéw.?-2!

HymN: oBrRAZ BOGA, PIERWORODNY, POJEDNANIE (1:15-20)

15 On jest obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym wszelkiego stworzenia,??>3 *bo w Nim
zostato stworzone wszystko — w niebiosach i na ziemi, widzialne i niewidzialne: czy to
trony, czy panowania, czy zwierzchnosci, czy wladze. Wszystko przez Niego i ku Niemu jest
stworzone.?*? 17] On sam jest przed wszystkim, i wszystko w Nim trzyma sie razem.2® 181 On

'7tc Najstarsi swiadkowie dzielg sie tu doktadnie na pét: , uzdolnit was” czytaja Synajski i Watykariski, ,uzdolnit nas” —
Aleksandryjski i Efrema; papirus 46 ma w tym miejscu tekst uszkodzony. Za ,nas” idzie Biblia gdariska. R6znica nie
zmienia tresci zdania, tylko to, czy apostol zalicza w nim siebie do obdarowanych — a robi to wyrazZnie w nastepnym
wersecie (,wyrwal nas”), i prawdopodobnie stamtad wziela sie zmiana. Sam Watykariski dorzuca jeszcze jedno stowo,
ktérego nie ma nikt inny: , ktéry powotal i uzdolnit”.

Btn ,Dzial w dziedzictwie” — grecki ma dwa rzeczowniki, z ktérych drugi wyjasnia pierwszy: udziat, ktérym jest
wyznaczone dziedzictwo. Obraz pochodzi z podziatu ziemi obiecanej losem miedzy pokolenia, a Psalm méwi nim
o samym Bogu: ,Pan jest dzialem mego dziedzictwa” (Ps 16:5). ,W $wiatlosci” okresla dziedzictwo, nie wietych: to
sfera, do ktérej nalezy to, co zostato im wyznaczone — i stoi w jawnej opozycji do ,wladzy ciemnosci” z nastepnego
wersetu.

tn Oba czasowniki s3 obrazami z jednej sceny — z wojny i z tego, co po niej. ,Wyrwal” to zabranie jefica sita, reka
zwyciezcy. ,Przeni6st” to stowo, ktérym starozytni opisywali przesiedlanie calych ludéw przez wschodnich wtadcow:
J6zef Flawiusz uzywa go dokladnie tak o Tiglat-Pileserze, ktéry wzigt mieszkaricéw do niewoli i ,,przeniést ich do
swojego krélestwa”. Kolosanie nie zostali wiec tylko uwolnieni — zostali przesiedleni pod inne panowanie. ,,Swo-
jego umitowanego Syna” to po grecku dostownie ,Syna Jego mitosci”; hebrajski zwyczaj oddaje przymiotnik przez
rzeczownik w dopelniaczu, a sens jest ten sam.

®¢n Obraz zmienia sie tu wobec poprzedniego wersetu, cho¢ scena jest ta sama. Tam dzialat zwyciezca, ktéry wyrywa
jenca sily; tutaj — ten, kto go uwalnia, placagc wykup. ,, Odkupienie” i ,odpuszczenie grzechéw” nie s3 dwiema rzeczami:
drugie méwi, na czym pierwsze polega. Pawel robi to samo w Liscie do Efezjan (1:7). Lightfoot (1875) pytatl, czy ta
starannoé¢ nie celuje w inne rozumienie ,,odkupienia” w Kolosach; pézniejsi gnostycy, jak podaje Ireneusz, nazywali
tak wlasne obrzedy wtajemniczenia.

'tc Pézniejsze rekopisy dodaja tu ,przez Jego krew”; tak czyta Biblia gdaniska. Czterej najstarsi $wiadkowie tego
wersetu — Synajski, Aleksandryjski, Watykariski i Efrema — tych stéw nie majg. Wyjasénia je upodobnienie do miejsca
réwnolegltego w Ef 1:7, gdzie zwrot stoi w tekécie pewnym; odwrotny kierunek, czyli usuniecie go stagd, nie ma powodu.

Ztn , Pierworodny wszelkiego stworzenia” — i to jest zdanie, o ktére toczy sie spér od czwartego wieku: czy znaczy, ze
Syn jest pierwszym ze stworzen? Grecki dopelniacz sam tego nie rozstrzyga, ale trzy rzeczy rozstrzygaja go za nas. Po
pierwsze, Pawel nie napisal , pierwszy stworzony” (mpwtoxtiotog, protoktistos), tylko ,, pierworodny” (pwtdrokog,
prototokos) — na te réznice zwracali uwagg juz ojcowie czwartego wieku. Po drugie i najwazniejsze, odpowiada
sam tekst: nastepny werset méwi, ze w Nim zostalo stworzone wszystko, a werset siedemnasty — ze On jest przed
wszystkim; ktos, kto stworzy! cate stworzenie i jest przed nim, do niego nie nalezy. Po trzecie, , pierworodny” byto
w judaizmie tytutem: B6g méwi o Izraelu , méj syn, méj pierworodny” (Wj 4:22), a Psalm 89:28 o krélu z rodu Dawida
,uczynie go pierworodnym” — i tam nie chodzi o kolejno$¢ narodzin, lecz o prawo pierwszernstwa i godnos¢ dziedzica.
Warto tez wiedzie¢, ze w grece klasycznej ten wyraz znaczyl co$ innego i czynnie: ,ta, co pierwszy raz rodzila”,
o krowie albo o kobiecie. Sens bierny, o dziecku, jest wlasny greckiemu Staremu Testamentowi i Nowemu — wiegc
rozstrzyganie tego zdania przez klasyczng etymologie prowadzi na manowce.

Bin ,Obraz” (eixdv, eikdn) nie znaczy tu czegos mniej rzeczywistego niz pierwowzér — przeciwnie. Polskie ,to tylko
obraz” idzie w strone odwrotng niz grecki rzeczownik, ktéry mowi o widzialnym ukazaniu tego, co niewidzialne. Ten
sam wyraz wraca w 3:10, gdzie cztowiek jest odnawiany ,, wedlug obrazu Tego, ktéry go stworzyl” — jedno polskie
stowo trzyma obie strony tej klamry. Wyraz ma przy tym rodowdd, ktérego warto nie zgubi¢: w greckiej Ksiedze
Madrosci (7:26) Madro$¢é nazwana jest naraz , odblaskiem $wiatlosci wiecznej” i ,,obrazem dobroci Bozej”. Nowy
Testament rozdzielil te dwa tytuly miedzy dwa listy i oba odniést do Chrystusa — ,,odblask” stoi w Hbr 1:3, a ,,obraz”
tutaj; pierwszy z nich w catej Biblii greckiej pada tylko w tych dwéch miejscach.

*tn Lightfoot (1875) i Abbott (1897) czytaja ten szereg czterech nazw nie jako katalog, ktéry apostot zatwierdza, lecz
jako przytoczenie stopni anielskich, o ktére spierali si¢ ci, ktérzy w Kolosach uczyli inaczej; Chrystus stoi ponad
wszystkimi. Nazwy obejmuja przy tym istoty dobre i zte, niebieskie i ziemskie. Zmienia si¢ tez czas gramatyczny, i to
nie przypadkiem: pierwsze ,zostalo stworzone” méwi o jednorazowym akcie w przesztosci, ostatnie ,jest stworzone”
— o trwajacym do dzi$ stosunku stworzenia do Stwércy.

Ptc Dwie drobne réznice miedzy wydaniami dotycza samych rodzajnikéw (,,wszystko” i ,i”); po polsku nie zostawiajg
sladu.

®tn ,Trzyma sie razem” — grecki czasownik (cuvioTnui, synistémi) znaczy spajac sie w calos¢. Chrystus jest tu przedsta-
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sam jest gtowq ciata — kosciota. On jest poczatkiem, pierworodnym sposréd martwych, aby
we wszystkim On sam stat sie pierwszy,?” bo w Nim spodobato sie Bogu, zeby zamieszkata
cafa petnia?® 2i zeby przez Niego pojednaé wszystko?® ze sobg, zaprowadziwszy pokéj przez

krew Jego krzyza — przez Niego: czy to, co na ziemi, czy to, co w niebiosach.30-3!

WYOBCOWANI, TERAZ POJEDNANI — JESLI TYLKO TRWACIE (1:21-23)

21 A i wy — niegdys$ byliscie wyobcowani i wrodzy w my$lach, w ztych uczynkach —32 ?? teraz

wiony jako zasada spéjnosci wszystkiego, co jest: to dzieki Niemu stworzenie jest uporzagdkowanym $wiatem, a nie
chaosem. To samo méwi o Nim List do Hebrajczykow, gdy pisze o Nim: ,niosac tez wszystko stowem mocy” (Hbr 1:3).
,Przed wszystkim” znaczy tu wczeéniej niz wszystko, a nie ponad wszystkim: sasiednie zdania méwig o rzeczach, nie
o osobach, wiegc i to musi by¢ czasowe.

tn ,Poczatek” (&ipyh, arché) niesie tu dwie rzeczy naraz i polskie stowo szczesliwie unosi obie: pierwszenstwo w czasie
— Chrystus powstat z martwych pierwszy — oraz moc dajaca poczatek, bo przez Niego powstaja do zycia inni. Zmienia
sie przy tym czasownik, i to jest 0§ catego zdania: o wszech§wiecie powiedziano ,jest” (w. 17), a o kosciele — ,aby stal
sie”. Pierwsze méwi o tym, kim On jest odwiecznie; drugie o tym, co dokonato si¢ w historii, przez $mier¢ i powstanie
z martwych. Wyraz ,,pierworodny” wraca tu w drugim znaczeniu niz w wersecie pietnastym: tam wobec stworzenia,
tu wobec umartych.

*tn Kto tu ma upodobanie? Grecki nie nazywa podmiotu i to jest jedno z trudniejszych zdari listu. Czytamy je tak, ze
upodobanie ma Bég — i stowo , Bogu” dopisujemy kursywa, bo w greckim zdaniu go nie ma. Za tym przemawia sam
czasownik: gdy Nowy Testament méwi nim o upodobaniu Bozym, méwi zawsze o Ojcu (Mt 3:17; £k 12:32; 1 Kor 1:21),
wiec podmiot bywa opuszczany jako oczywisty. Przemawia tez nastepny werset, bo pojednanie dokonuje si¢ w Pismie
ku Bogu, oraz to, ze imiestéw ,,zaprowadziwszy pokdj” jest rodzaju meskiego, cho¢ ,,pelnia” jest nijaka — a wiec mowa
o kims, a nie o czyms$. Drugi odczyt, przyjmowany przez czeé¢ uczonych i przektadéw (,,cata pelnia upodobata sobie
w Nim zamieszka¢”), ma jednak mocne oparcie w gramatyce: ten czasownik pada z bezokolicznikiem siedem razy
poza tym miejscem i za kazdym razem podmiot czasownika i bezokolicznika jest ten sam, a gdy jest kim$ trzecim,
bywa wymieniony (Lk 12:32; Rz 15:26; 1 Kor 1:21; Ga 1:15). Wspiera go tez sam list, bo w 2:9 to pelnia jest podmiotem:
,w Nim mieszka cata pelnia béstwa ciele$nie”. Czasownik ,zamieszkaé” niesie przy tym trwalosé, nie goécine: greka
rozréznia mieszkanie na stale od przebywania jako przybysz, a Pawel wybiera pierwsze. Lightfoot (1875) i Abbott
(1897) przypuszczaja, ze to odpowiedz na nauczycieli, ktérzy taczyli pelnie z Chrystusem tylko czeSciowo i przejSciowo.

Ptn ,Wszystko” znaczy tu to samo co w wierszach 16 i 17 — calos¢ tego, co stworzone. Wskazuje na to samo zdanie,
ktére zaraz dodaje: ,,czy to, co na ziemi, czy to, co w niebiosach”. Odczyty zawezajace — ze chodzi o kosciét albo
o samych ludzi — Abbott (1897) odrzuca wlasnie tym dopowiedzeniem. Czym natomiast jest pojednanie dla tego, co
w niebiosach, komentatorzy czytajg réznie: jedni jako pokéj zawarty miedzy niebem a ziemia, inni jako utwierdzenie
samych anioléw. Zwierzchnosci i wladze z wiersza 16 wracaja w 2:15 — ztupione i poprowadzone w triumfie.

*tn ,Pojednaé” stoi tu w formie wzmocnionej podwajnym przedrostkiem, ktérej Pawet uzywa zamiast zwyklego
czasownika. Przedrostek czytany bywa dwojako: jako samo wzmocnienie (,,pojednaé do konica”) albo jako ,,z powrotem”
— i za tym drugim idzie wigkszo$¢ komentatoréw. Przy tym drugim odczycie chodzi o przywrdcenie stanu, z ktérego
sie¢ wypadlo. Odpowiada mu wprost stowo z wersetu 21: , byliscie wyobcowani”. Tertulian, spierajac si¢ z Marcjonem,
opieral na tym caly argument: pogodzi¢ mozna z kim$ obcym, ale pojednaé na powrét — tylko ze swoim. Polskie
,pojedna¢” samo niesie przywrécenie zgody, wigc ,na powrét” bytoby podwojeniem; wzmocnienie zostaje tutaj. Ten
sam czasownik wraca w wersecie 22 i w Ef 2:16.

*ltc Powtérzone ,przez Niego” jest w rekopisach sporne, a §wiadectwo za nim i przeciw niemu jest niemal réwno
podzielone. W tekscie zostaja, bo tatwiej wyttumaczy¢ skrelenie stéow wygladajacych na zbedne niz ich dodanie; Pawet
powtarza tak wyrazenia dla nacisku i w innych miejscach (2:13; Ga 2:15-16; Ef 1:13). Druga r6znica dotyczy przyimka
przy ,w niebiosach” i po polsku nie zostawia §ladu.

32tn Oba okreslenia méwig o stosunku do Boga, cho¢ grecki Go tutaj nie nazywa. ,,Wyobcowani” stoi w formie opisujacej
stan trwaly, nie jednorazowe zdarzenie. ,Wrodzy” to wrogos¢ cztowieka wobec Boga, a nie Boga wobec cztowieka —
tak czytaja to Lightfoot i Abbott, wskazujac na Rz 5:10, gdzie wrogami sg ludzie, ktérych Bég pojednat ze sobg. Wrogosé
siedziata w my3leniu, a zte uczynki byly miejscem, w ktérym si¢ pokazywata. ,Uczynki” i ,dzieto” to po grecku jeden
wyraz (£pyov, ergon): w wierszu 10 stal w liczbie pojedynczej i po drugiej stronie — ,, w kazdym dobrym dziele”.
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za$ zostaliécie pojednani®® w Jego ludzkim ciele®* przez $mieré — aby Bég postawil was przed
soba® §wietymi i bez skazy, i bez zarzutu,*® 2*jesli tylko®” trwacie w wierze, ugruntowani
i utwierdzeni, i niedajacy sie odsuna¢® od nadziei ewangelii, ktérg ustyszeliécie, a ktéra gto-

szono w calym stworzeniu pod niebem, i ktérej ja, Pawet, statem sie stugg.’

SLUGA TAJEMNICY: CIERPIENIE, GEOSZENIE, WALKA O NIEWIDZIANYCH (1:24-2:5)

24 Teraz raduje sie w cierpieniach za was i ze swojej strony*’ dopelniam to, czego brakuje

Ptc Wersety 21-22 sa po grecku zdaniem urwanym: apostot zaczyna ,a i was” w bierniku, jakby miat powiedzie¢
»pojednal”, a koriczy formg osobowg ,,zostaliscie pojednani”. Czytanego tu tekstu trzymajg sie¢ dwaj najstarsi swiadko-
wie: papirus P46 (ok. 200 r.) i Kodeks Watykariski (B). Strone czynng — ,,pojednal” — majg Kodeks Synajski (N),
Aleksandryjski (A) i Efrema (C), a za nimi p6ézniejsze wydania krytyczne. Za lekcjg trudniejsza przemawia to, ze
wygladzenie sktadni fatwo wytlumaczyé, a jej zepsucie nie: kodeksy D*, F i G prébujg tego samego miejsca inaczej,
imiestowem. Ten ostatni argument jest sporny — czeé¢ krytykow uwaza lekcje zachodnig za niezalezng od biernej,
a $wiadectwo liczbowe stoi za czynng. Lightfoot nazwat lekcje Watykariskiego bodaj najlepszym $wiadectwem wartosci
tego rekopisu — pisal to w 1875 r., p6t wieku przed odkryciem P46, ktéry przyznal mu racje. Polszczyzna urwanego
biernika nie utrzyma, wiec zdanie zaczyna si¢ od ,,aiwy”.

*tn Grecki méwi dostownie ,w ciele Jego ciata”: uzywa dwéch wyrazéw, odpo (soma) i o6pE (sarks), ktorych polszczy-
zna nie rozréznia. Drugi méwi, z czego to ciato bylo — z ciata ludzkiego, $miertelnego. Dopowiedzenie nie jest ozdoba:
w tym samym rozdziale ,cialem” Chrystusa nazwany jest kosciét (ww. 18 i 24), wiec trzeba bylo powiedzie¢, ze
pojednanie dokonalo sie w ciele, ktére moglto umrzeé. Tak czyta to Lightfoot; Abbott (1897) widzi tu raczej odpowiedz
tym, ktérzy przypisywali pojednanie aniotom — istotom bez takiego ciata.

¥tn Kto kogo stawia? Grecki ma sam bezokolicznik, bez podmiotu, wiec dopisujemy ,B6g” kursywa — tak samo jak
w wierszu 19. Zdanie ciggnie si¢ bowiem od ,,spodobalo si¢ Bogu”: Zeby zamieszkata pelnia, Zeby pojedna¢ wszystko
i zeby postawi¢ was przed sobg. Tak czyta te sktadnie Lightfoot; Abbott czyta jg inaczej, ale stawiajgcym réwniez czyni
Boga — dopuszcza przy tym odczyt ,,abyscie staneli sami”. ,Przed sobg” brzmi po grecku ,,przed Nim”, a ,,On” to
w tym miejscu Bég, nie Chrystus (tak Vincent). Czy chodzi o Boze uznanie juz teraz, czy o dzien sadu, zrédta sig
r6znig: Lightfoot za pierwszym, Vincent za drugim — i wskazuje na nastepny wiersz, ,jesli tylko trwacie”.

tn Trzy stowa z trzech réznych porzadkéw. ,Swigtymi” — oddzielonymi dla Boga. ,Bez skazy” to wyraz, ktérym
Septuaginta opisuje zwierze nadajace si¢ na ofiare (Kp11:3). ,Bez zarzutu” pochodzi od czasownika , wnosi¢ oskarzenie”
inalezy do jezyka sadu; Lightfoot widzi tu stopniowanie — nie do$¢, Ze nie ma skazy, to nikt nie ma czego zarzucic.
Czy obrazem jest ofiara, czy sala sgdowa, zrédla sie r6znig: Lightfoot czyta ,postawi¢” jako stowo ofiarnicze, Abbott to
odrzuca, bo trzeci wyraz jest sagdowy i to on nadaje ton pozostatym.

%tn ,Jesli tylko” brzmi jak warunek postawiony pod znakiem zapytania, ale grecka czastka stoi tu przy czasie terazniej-
szym oznajmujacym, czyli przy stanie faktycznym. Same czastki wyrazajg czyste przypuszczenie, ale tryb oznajmujacy
zamienia je w nadzieje. Apostol nie podejrzewa Kolosan o odstepstwo — wigze to, co przed chwilg powiedzial,
z trwaniem.

*tn Grecki imiestéw brzmi tak samo w dwéch stronach i zrédta czytajg go réznie: albo ,nie dajac sie odsungé” — ktos
odsuwa, albo ,nie odsuwajac si¢” — sami si¢ przesuwajq. Polskie ,niedajgcy si¢ odsung¢” unosi oba: méwi i o sile,
ktora odciaga, i o tych, ktérzy jej nie ulegaja.

¥sn Dzigkczynienie, ktére zaczelo si¢ w wierszu 3, zamyka sie tutaj tymi samymi stowami: nadzieja, niebo, ewangelia —
i ten sam czasownik , uslysze¢” (w wierszu 5 w formie zlozonej, ,,uslyszelicie wczesniej”). W wierszu 5 nadzieja byta
odlozona w niebiosach, a uslyszeli o niej w ewangelii; tutaj majg przy tej nadziei zosta¢, a ewangelia, ktéra ustyszeli,
jest gloszona pod niebem. To klamra calej czesci, nie powtdrzenie.

tn ,Ze swojej strony” oddaje przedrostek tkwigcy w greckim czasowniku (&vtavaminpd, antanaplérd), ktérego polsz-
czyzna nie unosi w jednym wyrazie. Przedrostek dvti- niesie odpowiednios¢ dwéch stron. Najstarsze poswiadczenie
tego czasownika poza Nowym Testamentem to mowa Demostenesa o podziale ciezaréw podatkowych w Atenach: do-
stawiac¢ najubozszych, zeby zréwnowazy¢ najbogatszych. Komentatorzy wyczytuja z niej dwie rézne rzeczy: Lightfoot
— ze wklad przychodzi z drugiej strony, od kogo$ innego niz Ten, o ktérego uciskach mowa (za tym odczytem idzie
,,.ze swojej strony”); Abbott — ze wklad odpowiada brakowi i wychodzi mu naprzeciw.
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uciskom*! Chrystusa*? — w moim ciele, za Jego ciato, ktérym jest kosciét, 2° ktérego stuga
stalem sie ja*> — wedtug Bozego zarzadzania**, ktére mi dano ku wam, abym w petni oglosit*®
stowo Boze: ? tajemnice ukryta od wiekéw i od pokoleri — teraz za$ zostala ona objawiona
Jego $wietym. 2 Im to Bég zechciat oznajmi¢, czym jest bogactwo chwaly tej tajemnicy wéréd
pogan — a jest nig Chrystus w was*®, nadzieja chwaty. ?Jego to my gtosimy, napominajac
kazdego cztowieka i nauczajac kazdego cztowieka we wszelkiej madrosci, aby przed Bogiem
postawi¢ kazdego cztowieka dojrzalym*” w Chrystusie.*® 2 Ku temu tez sie trudze, walczac

wedtug Jego dzialania, ktére dziata we mnie z mocg.* 21 Chce bowiem, zebyscie wiedzieli,
jak wielka walke tocze za was i za tych w Laodycei, i za wszystkich, ktérzy nie widzieli mojej

#tn ,Uciski” to w Nowym Testamencie stowo (0Aig, thlipsis) o nacisku z zewnatrz: przesladowaniu, gnebieniu, opresji.
Pada czterdziesci piec razy i ani razu nie oznacza odkupiericzej meki Chrystusa — méwi o ucisku uczniéw, o wielkim
ucisku, nawet o bélu rodzacej. To jedyne miejsce, w ktérym stoi w dopetiaczu z imieniem Chrystusa. Sam dobér
stowa wyklucza wiec odczyt, jakoby dzietu krzyza czego$ brakowato: o mece Chrystusa Nowy Testament méwi innym
wyrazem (mdOnuo, pathema) — tym samym, ktérym apostot nazywa tutaj wiasne cierpienia, a zwrot ,cierpienia
Chrystusa” tworzy z nim w pieciu innych miejscach. Drugie stowo tego wiersza méwi to samo: rzeczownik oddany
przez ,to, czego brakuje” (votépnua, hysteréma) pada w Nowym Testamencie dziewiec razy i w o$miu pozostatych
miejscach nazywa brak po stronie ludzi, ktéry wypelniajg inni ludzie — niedostatek ubogich (2 Kor 9:12), brak kogos,
kto jest daleko (1 Kor 16:17; 2 Kor 11:9), luke w postudze (Flp 2:30), niedokoriczong wiare (1 Tes 3:10). Ani razu nie
nazywa braku w tym, co B6g wykonat.

“tn Czyje s te uciski — Chrystusa czy apostota? Grecki dopelniacz tego nie rozstrzyga, a polski jest réwnie otwarty,
wiec oba odczyty zostaja. Za pierwszym idq dwa warianty: albo Chrystus cierpi w swoim Kosciele, albo chodzi o te
czeé¢ Jego cierpieni stuzebnych, ktdrej sam osobiscie nie wycierpiat, a ktérg znosza prowadzacy Jego dzielo. Za drugim
— ze apostol nazywa Chrystusowymi wiasne cierpienia, bo znosi je w jednosci z Nim. Spor jest stary i toczy si¢ miedzy
powaznymi komentatorami, ale zaden z tych odczytéw nie czyni z wersetu zdania o uzupetnianiu odkupienia.

*sn Powt6rzenie z wiersza 23: tam , ktérej ja, Pawel, stalem sig stuga” — o ewangelii; tutaj to samo o Kosciele. Apostot
mowi o jednej stuzbie widzianej z dwéch stron: glosi oredzie i stuzy wspdlnocie, ktdra z tego oredzia powstaje.

*tn Grecki wyraz (oixovoyiia, oikonomia) jest zlozeniem ze stowa ,,dom” i znaczy dostownie zarzadzanie domem i ma-
jatkiem — to, co robi zarzadca, ktéremu pan powierzyt gospodarstwo i ktéry bedzie si¢ z niego rozliczal. W greckim
Starym Testamencie tym samym stowem nazwano stanowisko zarzadcy palacu, temu, komu , klucz domu Dawida
ztozono na ramieniu” (Iz 22). Nie chodzi wigc ani 0 godnos¢, ani o Bozy dekret, tylko o powierzone zadanie z odpo-
wiedzialnoscig. Tym samym wyrazem apostol nazywa gdzie indziej Bozy plan dziejéw (Ef 1:10), wiec i tutaj bywa on
tak czytany — rozstrzyga jednak nie samo slowo, lecz to, co przy nim stoi: , ktére mi dano”. Planu nikomu sie¢ nie daje;
daje si¢ zadanie.

“tn Grecki czasownik (minpdoou, plérdsai) znaczy ,napelni¢”, ale przy stowie nalezy do dziedziny mowy i znaczy: oglosié
do korica, nie zostawi¢ niedopowiedzianego. Ten sam rdzen stoi w wierszu poprzednim (,,dopelniam”) i w wierszu 19
(,,cala pelnia”) — trzy razy w kilkunastu wierszach, za kazdym razem o czyms, co ma by¢ doprowadzone do pelni.

*tn ,Nig”, czyli tajemnica: grecki zaimek (8, ho) jest rodzaju nijakiego i méglby wskazywaé takze ,bogactwo”, ale
Lightfoot i Harris wigza go z tajemnica, a Abbott uznaje ten odczyt za najbardziej naturalny (por. 2:2). Samo ,w was” da
sie czytac takze ,wéréd was”: grecka konstrukcja (&v Ouiv, en hymin) niesie oba odczyty. Za ,wéréd was” przemawia
poprzedzajacy zwrot ,,wéréd pogan”, postawiony w tym samym zdaniu i w tej samej formie: tajemnica bytoby wtedy
to, ze Chrystus jest obecny w spolecznoéciach pogan. Za , w was” przemawia staly u apostola spos6b méwienia
o Chrystusie mieszkajagcym w wierzacym. Wybrano ,,w was”; drugi odczyt przez to nie znika. tc Synajski, Kodeks
Efrema i tekst wiekszo$ciowy maja zaimek meski, zgodny z ,Chrystusem”; wedlug Lightfoota i Abbotta zaki6ca to
sens, bo zdanie méwi nie o samym Chrystusie, lecz o ,,Chrystusie w was”.

Ytn ,Dojrzatym” (tékerov, teleion) — w tym miejscu sfowo znaczy: dorosly, juz nie dziecko; tak zestawia je Pawet w 1

Kor 14:20 (por. Ef 4:13-14). Abbott czyta tu dojrzalos¢ wiary i zycia duchowego. W 1] 4:18 ten sam wyraz o milosci

brzmi po polsku , pelna”, a w Jk 1:4 i 3:2 o ludziach — , doskonali”; w tym za$ liScie rdzen ,,peln-" niesie inng grecka

rodzine stéw: , pelnie”, ktéra mieszka w Chrystusie (1:19; 2:9), i ,dopelnionych” w Nim (2:10). Zdanie , postawié¢
kazdego cztowieka pelnym w Chrystusie” brzmiatoby jak zapowiedz tamtego ,jestescie w Nim dopetnieni”, cho¢ greka
tych dwéch stéw ze sobg nie wigze. Tak samo w 4:12: ,,abyécie stali dojrzali”.

sn ,Kazdego czlowieka” pada trzy razy w jednym zdaniu i nie jest to niezrecznos¢ stylu. Lightfoot (1875) widzi tu

ostrze przeciw nauczycielom, ktérzy w Kolosach mieli zastrzegac¢ wyzszg wiedze¢ dla wybranych; Abbott dodaje, ze

kazdy z osobna jest przedmiotem troski apostola. Greka powtarza ten zwrot i przeklad go nie zwija.

#¥tn ,Wedtug Jego dzialania, ktére dziala” — rzeczownik i czasownik s3 w grece z jednego rdzenia (&vépyeia /
évepyoupévv, energeia / energoumenén) i postawione obok siebie celowo. Praca apostota jest cigzka i jest jego wlasna,
a jednak sita w niej dziatajgca nie jest jego.
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twarzy w ciele®® —" 2aby ich serca doznaly zachety, ztaczone!

w milosci, ku catemu bogactwu
pelnej pewnosci rozeznania®?, ku poznaniu tajemnicy Boga: Chrystusa®, ® w ktérym wszystkie
skarby madroéci i wiedzy™* sg ukryte. * Méwie to, aby nikt was nie zwiédt mowg, ktéra tylko
brzmi przekonujgco.”® ®Bo choé cialem jestem nieobecny, to duchem jestem z wami — i raduje

sig, widzac wasz porzadek i trwato$¢>® waszej wiary w Chrystusa.””

PerNiA w CHRYSTUSIE: OBRZEZANIE, CHRZEST, SKRESLONY DLUG (2:6-15)

6 Jak wiec przyjeliscie Chrystusa Jezusa, Pana®® — w Nim chodzcie, 7 zakorzenieni i budowani
w Nim, i utwierdzani w wierze®, jak was nauczono, obfitujac w dziekczynienie. 8 Uwazajcie,

Otn Twarzy w ciele” brzmi po polsku niezwykle i po grecku brzmi tak samo — to nie idiom, tylko zestawienie dwéch
stéw. ,W ciele” znaczy tu: osobiScie, fizycznie obecny, i wraca w wierszu 5 (,,cialem jestem nieobecny”). Tego samego
wyrazu uzyto w 1:24 o ciele apostota.

‘W wydaniu czytelniczym: ,Chce bowiem, zebyscie wiedzieli, jak wielkg walke tocze za was i za tych w Laodycei, i za

tn ,Ztaczone” (ovupipaobéviee, symbibasthentes) — imiestéw stoi w grece w rodzaju meskim, choé¢ odnosi si¢ do
»serc”, rodzaju zefiskiego. Autor kieruje go wiec nie do wyrazu, lecz do ludzi, ktérych te serca s sercami. Po polsku
,ztaczeni” po ,serca” byloby bledem, a nie sygnalem, wiec w tekscie zostaje zgoda rodzaju. Ta sama figura wraca
w wierszu 19 i tam tez jest odnotowana.

32tn Zdanie pietrzy cztery rzeczowniki jeden na drugim — bogactwo, pewnos¢, rozeznanie, poznanie — i po grecku jest
réwnie ciezkie jak po polsku. Apostol nie opisuje czterech osobnych rzeczy, lecz jedna, ogladang z coraz blizsza: to, co
daje zrozumienie, prowadzi do pewnosci, a pewnos¢ okazuje sie bogactwem. Kresem tego farficucha nie jest jednak
wiedza, lecz Osoba.

3tc Czytany tu tekst — , tajemnicy Boga: Chrystusa” — niosg go dwaj najstarsi §wiadkowie: papirus P46 (ok. 200 1.)
i Kodeks Watykarnski. Inne rekopisy zdanie wygtadzaja: Synajski czyta , Boga, Ojca Chrystusa”, a Aleksandryjski
i Kodeks Efrema to samo, z rodzajnikiem przed ,Chrystusa”. Wariantéw tego miejsca jest kilkanascie i wszystkie daja
sie¢ wyprowadzi¢ z tej jednej, niewygodnej lekcji — dwa dopelniacze obok siebie sg trudne, wigc kopisci je rozdzielali,
a droga odwrotna nie ma motywu. Lekcja trudniejsza i starsza ma pierwszenstwo. Sens: tajemnicg Boga jest Chrystus
(por. 1:27).

*tn ,Wiedzy” (yvdolig, gnosis) i ,poznaniu” z wiersza poprzedniego (émiyvwolg, epigndsis) to dwa rézne greckie stowa.
Skarby madroéci i wiedzy sg ,,ukryte”, ale w Chrystusie. Lightfoot (1875) i Abbott (1897) stysza w tym stowie aluzje
do ukrytej wiedzy, ktérg chlubili sie fatszywi nauczyciele; wedtug Lightfoota skarby ukryte w Chrystusie sg dostepne
jednakowo dla wszystkich, ktérzy Go szukajg. Lohse widzi tu obraz ukrytego skarbu, do ktérego wskazéwki kusza
szukajgcego, by postawil wszystko na jego odnalezienie. Ten sam rdzen stoi w 1:26 o tajemnicy ,, ukrytej od wiekow”.

%tn Oba wyrazy tego zdania majg w grece ostry, techniczny sens. Czasownik (sapahroyiCopa, paralogizomai) znaczyt
u moéwcow ateriskich: oszukaé w rachunkach, wyliczy¢ falszywie na czyja$ szkode. Rzeczownik (mbavoroyia, pitha-
nologia) jest terminem filozoficznym — u Platona nazywa argument tylko prawdopodobny, postawiony tam, gdzie
powinien sta¢ dowdd. Razem opisujg jedno: rachunek, ktdry sie nie zgadza, podany mowa, ktéra brzmi przekonujaco.

tn ,Trwalo$¢” (otepéopua, steredma) to u greckich lekarzy i przyrodnikéw ciato state — to, co ma wtasng twardosé i nie
ugina si¢ pod naciskiem. Rzeczownik jest w Nowym Testamencie jedyny. Stoi w parze z ,porzadkiem”, a obie te rzeczy
apostot widzi u Kolosan mimo swojej nieobecnosci.

*7sn Fragment zamyka sie tym, czym sig otwart: ,raduje si¢” w 1:24 i ,raduje si¢” tutaj. Miedzy jednym a drugim stoi
wszystko, co apostot o swojej stuzbie méwi — cierpienie, trud, walka — a rama jest z radosci. Nie z powodu cierpienia,
lecz z powodu tego, czemu ono stuzy.

Btn Grecki zwrot (1ov XpLotdv Tnootv tov ktptov, ton Christon Iésoun ton kyrion) ma dwa rodzajniki i przez to nie jest
zwyklym tréjczlonowym imieniem: drugi rodzajnik wydziela ,,Pana” jako osobne orzeczenie o Nim. Zdanie méwi
wiec nie tylko, kogo przyjeli, ale i jako kogo. Czasownik (aparapfévew, paralamband) jest tym samym, ktérym apostot
moéwi w innych miejscach o przyjeciu przekazanej nauki — i to on wigze ten wiersz z , tradycjg ludzky” z wiersza 8:
obie strony co$ przekazuja, r6znig sie tym, co.

¥sn Trzy obrazy z trzech réznych dziedzin, jeden po drugim. ,Zakorzenieni” (pizéopa, rhizoomai) to rolnictwo — i grecki
czas przeszly dokonany méwi o stanie, ktéry juz trwa. ,,Budowani” (émoikodopéw, epoikodomed) to budownictwo,
a czas terazniejszy méwi o robocie, ktdra sie nie skoniczyta; wyraz znaczy dostownie ,,budowaé na czyms”, wiec wraca
do fundamentu z 1:23. Trzeci wyraz (Bepfowdw, bebaiod) byt w Atenach terminem prawnym: potwierdzi¢ komus tytut
wlasnosci, poreczy¢ waznosé kupna (Abbott-Smith, LS] sens 3). Wiara nie jest tu wiec tylko podtrzymywana — jest
poswiadczana jak prawo do rzeczy nabytej.
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mieszka cata petnia Bostwa®® — cielesnie.®* 1°7 jestecie w Nim dopetnieni®® — a On jest gtowa

wszelkiej zwierzchnosci i wtadzy, ''w Nim tez zostali$cie obrzezani obrzezaniem nie reka

tn Czasownik (ovhaywyéw, sylagdged) jest w greckiej literaturze rzadki — LSJ zna ledwie dwa miejsca poza tym —
i znaczy doslownie , uprowadzi¢ jako zdobycz wojenng”, od oUhov, czyli lupu zdartego z pokonanego. Ostrzezenie nie
moéwi wiec o daniu sie przekonad, tylko o wywiezieniu w niewole. Ten sam obraz wraca w wierszu 15, gdzie tupem
stajg sie same zwierzchnosci.

ltn W grece stoi tu jeden rodzajnik na dwa rzeczowniki (tfjg guhocopiag kol keviig dndng), co zwykle wiaze je w jedno
pojecie: nie dwie rzeczy, przed ktérymi trzeba sie strzec, ale jedna nazwana dwa razy. Dlatego my$lnik, a nie ,i”.
Odczyt rozdzielny (dwie rzeczy) jest mozliwy i wtedy apostol ostrzegalby przed filozofig jako taka — czego reszta
zdania nie potwierdza, bo wine przypisuje temu, co ,, wedtug ludzkiej tradycji”, a nie samemu badaniu. , Filozofia”
w [ wieku nie znaczyta jeszcze wylacznie tego, co dzis: LS] podaje najpierw ,,umitowanie wiedzy”, potem , metodyczne
opracowanie przedmiotu”.

52tn Rzeczownik (ctowyeia, stoicheia) znaczyt pierwotnie ,rzeczy stojgce w rzedzie” — stad litery alfabetu, a stad
elementarne zasady nauki — i osobno: zywioly, z ktérych zbudowany jest §wiat. W tym miejscu czyta si¢ go na trzy
sposoby: (1) materialne zywioly Swiata, (2) elementarne nauki tego $wiata, (3) duchowe moce, ktére Swiatem rzadza.
Nasze oddanie (,,zywioly”) jest tym samym stowem, ktére wydany List do Galatow ma w 4:3 i 4:9, gdzie stoi ta sama
fraza grecka; polski wyraz nie rozstrzyga miedzy (1) a (3). Odczyt (2) jest w tej frazie najmniej prawdopodobny, bo
apostol méwi o czyms, czemu mozna podlegaé jak panu (2:20), a nie o abecadle. Miedzy (1) a (3) kontekst przechyla ku
mocom: w wierszu 20 mowa o umarciu dla zywioléw, a w Liécie do Galatéw te same zywioly nazwane s3 , bezsilnymi
i zebraczymi” — tak méwi sie o czyms, co roéci sobie wladze, nie o materii (zob. przypis do Ga 4:3).

8tn Rzeczownik (Bedtng, theotés) pada w Nowym Testamencie tylko tutaj i nie znaczy tego samego co podobny do
niego Be10tng z Rz 1:20. Ten drugi jest utworzony od przymiotnika ,boski” i nazywa wlasciwos¢ — to, po czym wida¢
Boga w stworzeniu; ten pierwszy jest utworzony od rzeczownika , B6g” i nazywa samo bycie Bogiem. LS] oddaje go
,divinity, divine nature”, Abbott-Smith , deity, Godhead”. Zdanie nie méwi wigc, ze w Chrystusie wida¢ cechy boskie,
tylko Zze mieszka w Nim to, co czyni Boga Bogiem — i to w pelni, i to ciele$nie.

%tn Przystéwek (copotikig, somatikds) stoi w grece na samym koricu zdania i Levinsohn oznacza go jako wyraz
o najwigkszej wadze w calym wierszu (dominant focal element) — dlatego po polsku stoi po my$lniku, osobno. LSJ
podaje sens ,cielesnie”, przeciwstawiony temu, co bezcielesne (doduatog), i przytacza obok tego miejsca Filona oraz
Plutarcha. Lightfoot (1875) czyta ten wiersz jako odpowiedZ na nauke, przed ktdrg ostrzega caly rozdzial: pelnia Boga
nie jest rozproszona miedzy duchowych posrednikéw, lecz mieszka w ciele jednej Osoby. Starozytni komentatorzy
greccy czytali ten przystéwek jeszcze inaczej — nie ,w ciele”, lecz ,,naprawdeg, a nie obrazowo”, w przeciwienistwie
do tego, co bylo tylko zapowiedzig; przy takim odczycie wiersz Iaczy sie wprost z wersetem 17, gdzie cieniowi
przeciwstawione jest to, co rzeczywiste. Stowniki tego znaczenia nie notujg, wiec nie idzie ono do tekstu — ale odczyt
jest stary i wart odnotowania.

tn ,Pelnia” z poprzedniego wiersza (mAfipwua, pléréma) i ,dopelnieni” z tego (emnpopévor, peplérdmenoi) sa w grece
jednym rdzeniem, i na tym stoi wywdéd: pelnia mieszka w Chrystusie, a oni s3 w Nim, wiec dopelnienia nie trzeba
szukaé gdzie indziej (2:8). Czas przeszly dokonany méwi o stanie juz osiggnietym, nie o czyms, co dopiero ma nastgpic.

10
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uczynionym®, przez zwleczenie ciala cielesnego®”-%® — w obrzezaniu Chrystusa: '? pogrzebani

z Nim w chrzcie®, w ktérym tez zostaliscie razem z Nim wzbudzeni — przez wiare w dziatanie
Boga70, ktéry Go wzbudzit z martwych. 13T was — martwych71 w upadkach i w nieobrzezaniu
waszego ciata — ozywit razem z Nim, darowawszy nam wszystkie upadki.”? * Wymazat zapis
dtuzny”3 wypisany przeciw nam postanowieniami’?, ktéry byt nam przeciwny — i wlasnie

%sn Przymiotnik (&yewpomointog, acheiropoiétos) to zaprzeczenie stowa, ktérym Grecy nazywali to, co zrobione reka,
a nie przez nature: ,nie reka uczyniony”. Wyraz przeczony ma w greckim Starym Testamencie znaczenie mocne: we
wszystkich kilkunastu wierszach, w ktérych pada, méwi o bozkach i ich przybytkach — ,nie uczynicie sobie rzeczy
reka uczynionych” (Kpl 26:1), ,, wystawiali bozki reka uczynione” (Dn 5:4); siedem z nich stoi u Izajasza. Jeéli to tlo
stycha¢, wiersz robi co$ wiecej, niz chwali obrzezanie duchowe: stawia obrzezanie cielesne po stronie tego, co ludzkie
i wytworzone — po stronie, przeciw ktorej biegnie caly ten rozdzial. W wydanym Liscie do Hebrajczykéw to samo
stowo znaczy po prostu ,,zrobiony ludzka reka” — o przybytku (9:11) i o $wiatyni (9:24). Obrzezanie wykonywano
ludzka reka; apostot méwi Kolosanom, ze majg juz to, do czego kto$ chce ich naméwié¢ — tylko ze wykonane nie ludzka
reka. LS] cytuje to miejsce wprost jako obrzezanie duchowe.

tn Grecki zwrot brzmi dostownie , ciala ciata” — stoja w nim dwa rézne rzeczowniki (o®uo, sdma i 64pg, sarx), ktére
polszczyzna oddaje jednym stowem, i oba ida tu przez ,cialo”. Ta sama para stoi w 1:22 o ciele Chrystusa i tam
pierwszy raz wymusila rozwigzanie: jeden z rzeczownikéw idzie przymiotnikiem. Tutaj przymiotnikowe ,cielesnego”
niesie to, co w grece niesie sam doboér drugiego wyrazu — o6pE w tym miejscu nalezy u Louw-Nidy do dziedziny
o wnetrzu czlowieka, nie o tkance. Ten sam rdzen ma przymiotnik (cdpwrivog, sarkinos), ktérym apostot nazywa ludzi
»cielesnymi” (Rz 7:14; 1 Kor 3:1), wiec polskie stowo wskazuje t¢ rodzine trafnie. Tutaj jednak zwrot nie nazywa rodzaju
cztowieka, tylko to, co zostaje z niego zdjete. Rzeczownik (&mékdvoig) jest w Nowym Testamencie tylko tutaj i pochodzi
od czasownika o zdejmowaniu odziezy; ten sam czasownik wraca w wierszu 15 o zwierzchnosciach i w 3:9 o ,,starym
czlowieku”.

88tc ,Ciala cielesnego” — tak czytaja wszyscy najstarsi swiadkowie: papirus P46 (ok. 200 r.) oraz kodeksy synajski,
watykariski, aleksandryjski i Efrema. Rekopisy pdzniejsze tagodza te trudnosé, dopisujac ,,grzech6w” (t@v auapudv,
ton hamartion) — wychodzi z tego ,ciato grzechéw ciala”. W tym wydaniu stoi czytanie krétsze.

%tc Swiadkowie dziela si¢ tu na dwa rzeczowniki. Papirus P46 (ok. 200 r.) i Kodeks Watykariski czytajg fosrtioud
(baptismo), a Synajski, Aleksandryjski i Kodeks Efrema — Bostiopott (baptismati). W tekscie stoi czytanie dwéch
najstarszych. Réznica nie jest btahostka: pastiopna byto w kosciele wyrazem technicznym o chrzcie, natomiast asttiopnog
nazywal zwykle obmycie obrzedowe — tak czyta go wydany List do Hebrajczykéw (6:2; 9:10, ,,obmycia”). Krétsze
istarsze czytanie jest wiec trudniejsze, bo uzywa wyrazu mniej oczywistego; tatwiej wyttumaczy¢, dlaczego przepisujacy
zamienil go na termin przyjety, niz odwrotnie. Ta sama konfiguracja swiadkéw — P46 z Watykarskim przeciw
Synajskiemu — rozstrzygneta juz w tej ksiedze 1:22 i 2:2.

"tn Grecki dopetniacz (,wiara dzialania Boga”) jest tu dwuznaczny i obie strony maja obroficéw. Mozna go czytaé
jako dopelnienie wiary: wiara w dziatanie Boga — i za tym przemawia to, Ze w tym samym zdaniu stoi to dzialanie
opisane (,,ktéry Go wzbudzit z martwych”), czyli podane jako przedmiot ufnosci. Mozna tez czytac jako zrédto: wiara,
ktérg sprawia dziatanie Boga. Drugi odczyt jest zgodny z naukg apostota skadingd, ale w tym zdaniu nie ma dla siebie
oparcia sktadniowego mocniejszego niz pierwszy.

"ltn ,Martwych” stoi w grece na miejscu wyréznionym i Levinsohn oznacza je jako wyraz wysuniety dla nacisku —
dlatego po polsku wchodzi miedzy myslniki, zaraz po ,,was”. Rzeczownik jest ten sam co w wierszu poprzednim
(,,z martwych”), ale Louw-Nida daje mu tam i tu inny numer: w 2:12 chodzi o umarlych ciatem, tutaj o stan cztowieka
przed ozywieniem. Polskie stowo zostaje jedno, bo greka tez ma jedno, i na tym zestawieniu opiera sie caly wywaéd:
Bog zrobil z wami to, co z Chrystusem.

2tn Zdanie zmienia w polowie osobe: ,was... was”, a potem ,nam”. To nie jest niedbato$¢ — apostot, piszgc o darowaniu
win, wpisuje w nie siebie. Czasownik (yopiCouar, charizomai) nalezy do mowy o dlugach i taskawosci wierzyciela,
i to on otwiera obraz, ktéry rozwija si¢ w wierszu nastepnym: wymazany zapis diugu. Od tego wiersza az do korica
wiersza 15 wszystkie orzeczenia majq jeden podmiot, a greka go nie powtarza — jest nim Bég z wiersza 12, ten sam,
ktéry wzbudzit Chrystusa. Cze$¢ komentatoréw czyta tu jednak Chrystusa; wtedy zdanie méwitoby o tym samym
dziele, tylko z drugiej strony.

Psn Wyraz (xewdypagov, cheirographon) znaczy dostownie ,,co$ napisanego reka”, ale w grece codziennej byt terminem
handlowym: wlasnorecznie podpisane zobowigzanie dtuznika, czyli zapis dtugu (LS] notuje ten sens od Il w. przed
Chr.). Tak tez uzywa go grecki Stary Testament — w Ksiedze Tobiasza jest to dokument, na ktéry odbiera si¢ ztozone
pieniadze (5:3; 9:2.5), i s3 to jedyne miejsca poza tym wierszem. Czasownik pasuje do tego samego obrazu: ,wymazac”
(¢Eaheiqpmw) to u Grekéw starcie pisma z karty, a w inskrypcjach wprost umorzenie dfugu i uniewaznienie uchwat.
Zdanie méwi wiec jedno: dokument zadtuzenia zostat skasowany, a nie tylko darowany na stowo. Polski ,,cyrograf”
pochodzi od tego samego greckiego wyrazu, ale dzi§ znaczy pakt z szatanem, wiec nie moze go oddac.

"tn Grecki celownik (toig 6yuaotv) nie jest w tym zdaniu jednoznaczny. Najblizej stoi odczyt, w ktérym okresla
on to, czym dokument jest zapisany: skrypt spisany z przepiséw. Mozna go tez czytac jako okreslenie tego, na co
dokument opiewa, albo — rzadziej — faczy¢ z czasownikiem (,,wymazal przez postanowienia”), co daje sens trudny do
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go zabrat z drogi, przybiwszy do krzyza. '° Ztupiwszy zwierzchnoéci i wladze”, wystawit je
otwarcie na pokaz, wiodac je w triumfie’® na tym krzyzu.””
PokarM, $WIETO, NOW — CIEN I CIALO (2:16-19)

16 Niech wigc nikt was nie saqdzi co do pokarmu albo co do napoju, albo co do $wieta, nowiu
albo szabatéw,”8 17 ktére sg cieniem rzeczy przyszlych, ciato zag — Chrystusa.” '® Niech nikt

obrony. Sam rzeczownik (d6yua) znaczy u Grekéw najpierw ,to, co komus sie wydaje”, czyli poglad, a dalej uchwate
i rozporzadzenie publiczne; w tym zdaniu obowigzuje drugie, bo dokument z pierwszego wiersza jest prawny, a nie
filozoficzny.

tn Czasownik (&mexdvopar, apekdyomai) stoi w stronie srodkowej i ma dwa znaczenia, oba u LSJ: ,zdja¢ z siebie” — tak
w 3:9 o starym czlowieku, gdzie oddajemy to czasownikiem ,zwlec”, tym samym, od ktérego pochodzi ,zwleczenie”
w wierszu 11 — oraz ,,obedrze¢ kogo$, ztupi¢”, i pod tym drugim LS] wymienia wlasnie ten wiersz. Ten sens tu
obowigzuje, bo dopelnieniem sg zwierzchnosci, a nie co$ wlasnego. Powszechne oddanie ,rozbroil” jest juz wyktadnia:
wprowadza bron, o ktdrej greka nie méwi; stownik zna tu zdzieranie odziezy, nie zbroi. Rzeczownik od tego samego
czasownika stoi cztery wiersze wczesniej (,,zwleczenie”, w. 11) i ta para jest w grece celowa: to, co zostato zdjete z was,
ito, co zostato zdarte z nich. Polskie , ztupi¢” tej pary nie utrzyma — w polszczyZnie zdejmowanie odzienia i zabieranie
tupu to dwa rézne czasowniki — wiec para zostaje tutaj, w przypisie, a nie w tekscie.

76sn Czasownik (Opiappeto, thriambeud) nazywa rzymski triumf — uroczysty wjazd zwycigskiego wodza, w ktérym
za rydwanem prowadzono pojmanych wodzéw pokonanych. LSJ podaje dwa uzycia: ,odbywa¢ triumf” oraz —
z dopelnieniem w bierniku, jak tutaj — , prowadzi¢ w triumfie pokonanych”. Nasze zdanie ma dopelnienie, wiec obraz
jest jednoznaczny: zwierzchnosci nie zostaly tylko pokonane, lecz przeprowadzone przez miasto jako jericy. Miejscem
tego pochodu jest krzyz, czyli narzedzie, ktérym Rzym takich jeficéw zabijal.

77tn W grece nie ma tu stowa , krzyz” — stoi sam zaimek (&v a0t®), ktéry moze wskazywaé zaréwno krzyz z wiersza
poprzedniego, jak i Chrystusa. Po polsku bylby tak samo dwuznaczny, gdyby nie nasza konwencja pisania wielkg
literg zaimk6éw odnoszacych si¢ do Boga: ,w Nim” rozstrzygaloby na Chrystusa, ,na nim” na krzyz, a milcze¢ nie
da sie w zadng strone. Skoro wiec i tak wybieramy, nazywamy wybrane wprost, zamiast zostawia¢ czytelnikowi
zaimek, ktérego nie ma jak rozwigza¢. Wybieramy krzyz: jest najblizszym rzeczownikiem, na nim dzieje si¢ wszystko,
0 czym mowi ten wiersz, i tak samo prowadzi go analiza odniesiefi w sktadniowym wydaniu greckiego tekstu. Odczyt
»W Nim”, czyli w Chrystusie, jest realny — wtedy zdanie méwitoby, ze B6g odniést ten triumf w Synu; tak czytajg
Gdanska 1879 i Wujek 1923 (,,sam przez si¢”).

"8tn Trzy ostatnie wyrazy wyliczenia — $wigto (£opti, heort€), néw (vovunvio, noumeénia) i szabat (céppatov, sabbaton)
— stoja razem jako stala formuta greckiego Starego Testamentu — w ksiegach, ktére maja tez tekst hebrajski, cala tréjka
pada szes¢ razy: ,w Swieta i w nowie, i w szabaty” (Ez 45:17), w odwrotnej kolejnosci w 1 Krn 23:31, a dalej w 2 Krn
2:3131:3 oraz w Ne 10:34. Nazywaja one caly kalendarz Izraela, od najwiekszej podziatki do najmniejszej: doroczne
$wieto, comiesieczny néw, cotygodniowy szabat. Sz6ste miejsce brzmi inaczej niz tamte pigé i stoi najblizej tego, co
mowi apostol: u Ozeasza (2:13) sam Bog zapowiada, ze ten kalendarz odbierze — ,,poloze kres catej jej radosci, jej
$wietom, jej nowiom i jej szabatom”. Zwrot, ktéry je wprowadza (€v uépet, en merei — dostownie ,w czesci”), jest po
grecku utartym , w sprawie czego$”, ,,co do czego$”; polskie ,,co do” oddaje go wprost.

"tn Obraz jest jeden i trzyma sie na dwéch stowach: cien (okid, skia) i cialo (o@pua, séma), czyli to, co ten cien rzuca.
,Cien” rzeczy przysztych wraca w Hbr 10:1 — okt ... TV pehhdviov dyaddv, ,cien przyszlych débr” — tam jednak
cieniem jest Prawo, a przeciwstawiony jest mu ,sam obraz rzeczy”; tutaj cieniem sg pokarm, napdj i dni kalendarza,
a przeciwstawione jest mu cialo. Rzeczownik ,cialo” pada w tym lidcie w r6znych zakresach: raz o ciele fizycznym, raz
o kodciele, a tutaj o rzeczy samej wobec jej zarysu. W drugim czlonie greka nie powtarza orzeczenia — myslnik zajmuje
jego miejsce — wigc zdanie da sig czytac i tak, Ze cialo nalezy do Chrystusa, i tak, ze cialem jest sam Chrystus.
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was nie odsgdza od nagrody®’, majac upodobanie®! w pokorze i kulcie aniotéw®?, wkraczajac®®
w to, co widzial®, bez powodu nadymany przez my$lenie swojego ciata®, 1 a nie trzymajac sie
glowy, z kt6rej® cate cialo — przez spojenia i wigzadta®” zaopatrywane i ztaczane — wzrasta
wzrostem Bozym 88

UMARLISCIE Z CHRYSTUSEM: «NIE CHWYTAJ» I POZOR MADROSCI (2:20-23)

207egli umarliécie z Chrystusem dla zywiotéw $wiata®, dlaczego — jakbysécie zyli w $wiecie —

80tn Czasownik (xatappapedm, katabrabeuo) jest zbudowany od stowa Bpapeig — sedziego na zawodach, tego, ktéry
przyznaje nagrode. LS] podaje jego znaczenie jako ,,wydac¢ wyrok przeciw komus jako sedzia zawodow, a przez to
pozbawic¢ go nagrody”; Abbott-Smith zatrzymuje si¢ na krétszym , wyda¢ wyrok przeciw, potepi¢”. Polskie , odsadzi¢
od” trzyma jedno i drugie: jest wyrokiem i jest odebraniem. Wiersz 16 méwit ,,niech nikt was nie sadzi” — tutaj ten
sam obraz wraca mocniejszy, bo sedzia juz nie tylko ocenia, ale i odbiera.

8tn Imiestéw (8éhwv, thelon) znaczy zwykle ,,chcac”, ale stoi tu z przyimkiem év, a taki zwrot jest w grece biblijnej
kalka hebrajskiego wyrazenia o upodobaniu. Tak samo uzywa go grecki Stary Testament, a za nim Hbr 10:38 — , nie
znajdzie w nim upodobania moja dusza”, z innym czasownikiem (eddoxém, eudoked), lecz z tym samym przyimkiem.
Sktadniowe wydanie greckiego tekstu ktadzie ten wyraz w polu upodobania, nie w polu chcenia. Mozliwy jest tez
odczyt, w ktérym imiestéw przylega do orzeczenia i znaczy ,z wlasnej woli, samowolnie”; Abbott-Smith go notuje
przy tym wlasénie wierszu.

82tn Dopelniacz ,,aniotéw” daje sie czyta¢ dwojako: jako przedmiot kultu — cze$¢ oddawana aniotom — albo jako jego
podmiot, czyli kult, ktéry sprawujg sami aniofowie i do ktérego falszywy nauczyciel chce si¢ dofaczy¢. Polski dopetniacz
przechyla si¢ ku pierwszemu odczytowi tak samo jak grecki, wiec drugi trzeba nazwac tutaj. Za odczytem pierwszym
stoi to, ze caly wiersz méwi o czlowieku, ktéry sie czyms chlubi; za drugim — Ze zaraz potem mowa o wkraczaniu
w to, co widzial. Jest i trzeci odczyt, a stoi za nim to, co Pismo méwi gdzie indziej: nie sekta czczaca anioly, lecz sama
religia Prawa — bo Prawo, jak czytamy w Ga 3:19, zostalo ,ustanowione przez anioléw, rekg posrednika”, a w Hbr
2:2 nazwane jest ,sfowem wypowiedzianym przez anioléw”. Przy takim odczycie apostol przeciwstawia sobie dwie
religie, nie pietnuje kultu duchéw. Ten sam rzeczownik (0pnokeio, thréskeia) stoi w Jk 1:26-27 jako ,, poboznos¢”: tam
stoi bez dopelniacza przedmiotu i nazywa religijno$¢ sama, tutaj ma przedmiot i nazywa cze$¢ oddawang komus.

8tn Czasownik (éupatetm, embateud) znaczy dostownie ,wstapic na cos, postawi¢ na czyms stope”, i jest jednym
z najtrudniejszych wyrazéw tego listu. LSJ oraz Abbott-Smith prowadza trzy uzycia: ,wchodzi¢ w posiadanie” — tak
w greckim Starym Testamencie o obejmowaniu ziemi (Joz 19:49.51); ,nawiedza¢, przebywaé¢ w czyms” — o béstwie
w $wietym miejscu; oraz ,,zosta¢ wtajemniczonym”, ktére LS] notuje przy inskrypcji z Notion, gdzie wyraz opisuje
obrzed wejscia do sanktuarium. Polskie ,wkracza¢ w” trzyma sam ruch i nie rozstrzyga, o ktére z trzech tutaj chodzi.

tc Swiadkowie do ok. 400 r. czytajg ,to, co widzial”: tak P46 (ok. 200 r.), Synajski, Aleksandryjski i Watykariski.
Przeczenie — ,,czego NIE widzial” — dopisuje Kodeks Efrema (V w.) i za nim tekst wigkszosciowy; aparat SBLGNT
zapisuje to jako & WH Treg NA28 ] + u) RP. W tekscie stoi czytanie krétsze, bo maja je cztery z pieciu najstarszych
rekopisoéw. Réznica jest duza: bez przeczenia zdanie méwi o kims, kto powotuje si¢ na wlasne widzenia; z przeczeniem
— o kims§, kto opowiada o tym, czego nie widzial wcale.

$tn Rzeczownik (votig, nous) nazywa nie tyle wladze poznania, ile spos6b myslenia — to, jak kto$ mysli, a nie czym
mysli. Dopelniacz ,ciala” (copkog, sarkos) da sie czyta¢ dwojako, a polski zostawia obie mozliwosci tak samo jak
grecki. Abbott widzi w nim przynalezno$¢: to myslenie nalezy do ciala i jest pod jego wplywem. Harris uwaza, ze
dopelniacz prawdopodobnie opisuje jakoé¢: myslenie cielesne. Lightfoot rozumie zwrot jako my$lenie nieo§wiecone
przez Ducha i odsyta do Rz 8:7. Odczyty sie nie wykluczaja: myslenie, ktére nalezy do ciala, jest cielesne. ,Cialo” nie
znaczy tu tkanki, lecz czlowieka od strony jego wnetrza i skfonnoéci — ten sam wyraz stoi w wierszu 11, patrz przypis
67.

8tn Zaimek wzgledny (00) jest w grece rodzaju meskiego, cho¢ poprzedza go rzeczownik ,glowa” (keq@oly, kephalé)
rodzaju zeriskiego. Autor odnosi go wiec nie do wyrazu, lecz do Tego, kogo ten wyraz nazywa — do Chrystusa, ktérego
glowq ciata nazwat juz w 1:18. Polszczyzna nie umie tego powtérzy¢: ,z ktérego” po ,,glowy” bytoby po polsku biedem,
a nie sygnatem, wiec w tekscie zostaje zgoda rodzaju, a znak greki stoi tutaj.

8tn Oba wyrazy s anatomiczne. Pierwszy (&gy, haphé) nazywa u Arystotelesa miejsce zetkniecia i polaczenia; drugi
(ovvdeopog, syndesmos) to, co wigze, i w tym znaczeniu uzywaja go greccy lekarze. Razem nazywajg one wszystko,
czym cialo trzyma si¢ w catosci. Ten sam o0vdeopog wrdci w 3:14 o mitosci i bedzie tam znaczyt co innego — wigz, nie
wigzadto; LS] sam rozdziela te dwa uzycia i przy kazdym z nich cytuje inne miejsce tego listu.

88sn Zdanie konczy sie figurg, ktéra greka stawia $wiadomie: czasownik i rzeczownik sg z jednego rdzenia — atEet iy
adEnov, ,wzrasta wzrostem”. Polszczyzna unosi j tak samo, wiec figura zostaje w tekscie. Ostatni wyraz — dopelniacz
»Boga”, po polsku przymiotnik , Bozy” — miesci jedno i drugie: ze wzrost od Boga pochodzi i Ze jest wzrostem, ktérego
Bég chee. Caly wiersz przechyla go ku pierwszemu, bo prowadzi od glowy do ciata, a nie odwrotnie: to, co cialo robi
ze sobg samo, wzrostem nie jest.

8tn Grecki méwi dostownie ,umarliscie ... od zywioléw $wiata”. Zwrot nie wskazuje, co spowodowato $mier¢, lecz od
czego ta Smierc¢ odgradza — dlatego po polsku ,dla”, jak w utartym ,, umart dla $wiata”. Ten sam rzeczownik (otouyeia,
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poddajecie sie postanowieniom®: 2! ,Nie chwytaj ani nie kosztuj, ani nie dotykaj”?! — ??a to

wszystko idzie ku zniszczeniu przez zuzywanie? — wedtug” przykazan i nauk ludzkich*?
23 Takie rzeczy” maja wprawdzie opinie madroéci®® — przy samowolnym kulcie, pokorze

stoicheia) stal w wersecie 8 i tam tez czyta si¢ ,zywioly”; wyraz znaczy najpierw elementy, z ktérych co$ sie sktada —
litery alfabetu, cztery zywioly — a stad zaréwno podstawy nauki, jak i moce rzadzace §wiatem. Sktadniowe wydanie
greckiego tekstu przypisuje temu wyrazowi w tym wierszu dwa pola naraz: zywiotéw i mocy nadprzyrodzonych.

Ptn Czasownik (doyparitopar, dogmatizomai) stoi w stronie biernej i LS] podaje przy tym znaczeniu wiaénie ten wiersz:
,,0 ludziach — poddawac¢ sie rozporzadzeniom”. Jest to czasownik od rzeczownika, ktéry padl w wersecie 14 — tam
,postanowienia”, ktérymi zapisany byl dlug; polski trzyma ten sam rdzen, zeby wiez miedzy dwoma wierszami zostala
widoczna. Zdanie jest pytaniem, na ktére nie ma odpowiedzi: wlasnie w tym rzecz, ze powodu nie ma.

*!tn To nie sq stowa Pawta, lecz przyklady zakazéw, o ktérych mowa w wierszu poprzednim — dlatego stoja w cudzystowie.
Wiszystkie trzy sa w liczbie pojedynczej, jakby przytoczone z ust nauczyciela zwracajgcego si¢ do jednego cztowieka.
Trzy greckie czasowniki nie sg tym samym stowem i nie znacza tego samego: pierwszy (8ntouot, haptomai) to ujgc,
chwycié¢, wzigé do reki; drugi (yevouar, geuomai) — skosztowad, wziaé do ust; trzeci (Oryydvw, thingand) — samo
dotkniecie, najlzejsze z trzech. Kolejnos¢ zaskakuje, bo idzie od mocniejszego do stabszego: zakaz nie jest list, tylko
zaciskajacg sie petla, w ktérej na koricu zabroniony jest juz nawet dotyk.

tn Zdanie jest wtraceniem: rzeczy, ktérych dotyczg zakazy — pokarm, nap6j — znikaja w chwili, gdy sie ich uzyje, wigc
przepis o nich nie ma trwaltego przedmiotu. Rzeczownik oddany przez , zuzywanie” (&modypnoig, apochrésis) nie pada
nigdzie indziej w Nowym Testamencie ani w greckim Starym; LS] notuje go poza tym raz u Plutarcha i podaje znaczenie
,zuzycie, spotrzebowanie”. Przedrostek znaczy , do korica”: nie samo uzywanie, lecz zuzycie do wyczerpania.

%tn ,Wedtug przykazan” nie nalezy do zdania o zuzywaniu, lecz wraca do pytania z wiersza 20: dlaczego poddajecie sie
postanowieniom — wedlug przykazar i nauk ludzkich? Za takim czytaniem stoi analiza dyskursu, ktéra stawia w tym
wierszu granice zdania dokladnie przed tym przyimkiem. Mozliwe jest tez zwigzanie tych stéw z zakazami z wiersza
21 (,,zakazy wydane wedlug przykazan ludzkich”); sens wychodzi podobny, bo i tak chodzi o to, skad te przepisy
pochodza.

*sn Zwrot jest echem Izajasza. Grecki Stary Testament czyta w 1z 29:13: ,na prézno mnie czczg, uczac przykazan
ludzkich i nauk” — te same dwa rzeczowniki, w tym samym potgczeniu i z tym samym dopelniaczem. Tym samym
wersetem Jezus odpowiada faryzeuszom w sporze o obmywanie rak (Mk 7:7). Pawel nie cytuje wprost, lecz siega po
gotowe brzmienie i przenosi caly ciezar Izajaszowego zarzutu na nauke, z ktéra spierajg si¢ Kolosanie: to nie jest nowy
zarzut, tylko najstarszy. Dlatego stowa zostaja w polszczyZnie takie, jakie s3 w tamtym miejscu, cho¢ , nauk ludzkich”
brzmi surowo.

“tn Grecki ma tu zaimek podwéjny (Somg), ktérym méwi sie nie , te oto rzeczy”, lecz ,rzeczy tego rodzaju” — zdanie

klasyfikuje, a nie wylicza. Ten sam zaimek stoi w Ga 4:24.

%tn Grecki zwrot (Abyov &ew, logon echein) to zastane wyrazenie ,,mie¢ u ludzi opinie czegos”, a nie ,wygladac na
co$”: Platon i Herodot uzywaja go tak samo. Nie chodzi wiec o pozér dostrzegany wzrokiem, lecz o to, co sie o tych
przepisach méwi — i dlatego wybrany jest rzeczownik z pola mowy, a nie z pola widzenia. Grecka analiza dyskursu
potwierdza, ze ,opinia” i ,madrosci” tworza tu jeden czton, wysuniety do przodu dla wyréznienia. Partykuta oddana
przez ,wprawdzie” zapowiada przeciwstawienie, ktére przychodzi na konicu wiersza.

9:
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i surowosci wobec ciafa — ale nie majq zadnej wartoSci wobec nasycenia ciata

SZUKAJCIE TEGO, CO WYZEJ: ZYCIE UKRYTE Z CHRYSTUSEM (3:1-4)

3 1Tesli wiec zostaliécie wzbudzeni razem z Chrystusem, szukajcie tego, co w gc’)rzelm, gdzie
Chrystus siedzi po prawicy Boga.!®> 2Myélcie o tym, co w gérze, nie o tym, co na ziemi,
3 umarliécie bowiem, a wasze zycie jest ukryte z Chrystusem w Bogu.!® #Gdy Chrystus sie
objawi — wasze zycie!™* — wtedy i wy sie objawicie z Nim w chwale.

“tn ,Samowolny kult” oddaje wyraz ukuty (¢06ehoBpnoxic, ethelothréskia), ktérego przed Pawlem nie znamy — zbu-
dowany z ,chcie¢” i ,kult”, ten sam rdzeri co , kult anioléw” w wierszu 18, wiec echo jest zamierzone. Ztozenia tego
typu bywaja u Grek6éw szydercze i niosg udawanie (jak ,udajacy gltuchego”, ,rzekomy méwca”). ,Surowos¢ wobec
ciala” (agewdia, apheidia) to drugi wyraz rzadki: znaczy dostownie ,nieoszczedzanie” i poza tym miejscem w Nowym
Testamencie nie pada; LS] notuje przy nim wtaénie nasze polaczenie ze stowem ,,cialo”. Nie chodzi o zaniedbanie, lecz
o traktowanie ciala bez pobtazania — posty, umartwienia.

%tc Spojnika przed ,surowoscia” nie majq dwaj najstarsi swiadkowie — P46 (ok. 200 r.) i Watykariski (IV w.) — a takze
rekopis 1739, dawne przeklady laciriskie i Ambrozjaster. Majg go Synajski, Aleksandryjski, Kodeks Efrema i wigkszo$¢
p6Zniejszych, i za nimi idzie wydanie, na ktérym opieramy tekst. Nowsze wydania krytyczne spéjnik biorg w nawias,
bo krétsze czytanie thumaczy powstanie dtuzszego czytania, a nie odwrotnie: bez spéjnika ,,surowos¢ wobec ciala” nie
jest trzecim czlonem wyliczenia, lecz okreéla to, na czym opinia madrosci si¢ opiera — a to jest trudniejsze, wiec kopista
mial pow6d dopisaé spéjnik i nie mial powodu go usuwaé. W tekscie zostaje czytanie wydania, ale réznice trzeba znaé,
bo zmienia budowe zdania. Ten sam uktad §wiadkéw — P46 i Watykanski przeciw pozostalym — rozstrzygaliémy
w tym liScie juz trzy razy: przy 1:22, 2:2i 2:12.

%tn Koniec wiersza nalezy do najtrudniejszych miejsc tego listu. Trudnosé ma dwa zrédla i oba trzeba nazwac. Rzeczow-
nik oddany przez ,warto$¢” (ty, tim€) znaczy i ,czes¢”, i ,,cena” — skladniowe wydanie greckiego tekstu kladzie go
w polu wartosci, ale stownik Abbott-Smitha wymienia ten wlasnie wiersz pod znaczeniem czci; rozbieznosci nie da sie
zatrze¢ i nasz wybor nie jest pewny. Przyimek na konicu (mtpdg) znaczy zaréwno ,przeciw”, jak i ,ku”, a przy tym nie
wiadomo, do czego przylega. Stad odczyty: albo przepisy nie maja zadnej wartosci PRZECIW dogadzaniu ciatu, czyli
go nie powstrzymuja — albo nie majg czci, lecz stuzg TYLKO nasyceniu ciala, i wtedy koricowka wiersza wraca nie do
,wartosci”, ale do orzeczenia z poczatku (,takie rzeczy ... prowadza do nasycenia ciala”). Polskie ,wobec” idzie za
pierwszym odczytem — znaczy ,w obliczu” albo ,w zestawieniu z”, ale nie , ku” — a drugi nazwany jest tutaj.

1%n W tym wierszu stoja obok siebie dwa rézne greckie stowa (o®pua i 64pE), a oba oddajemy przez ,cialo” — tak jak

w calym tym wydaniu. Strata jest realna: pierwsze nazywa ciato jako organizm, drugie cztowieka od strony jego

stabosci. Nie rozdzielamy ich tutaj dlatego, ze wtasnie na tej bliskoSci opiera si¢ trudnos¢ konca wiersza: nie wiadomo,

czy Pawel méwi o dogadzaniu ciatu w znaczeniu moralnym, czy o zwyklych potrzebach ciata, ktérym surowe przepisy

i tak nie zaradza. Jedno polskie stowo zostawia to pytanie otwarte, dwa by je rozstrzygnely.

tn ,To, co w gorze” (t& Gvw, ta and) — przystéwek ,w gorze” uzyty jak rzeczownik, w liczbie mnogiej: nie jedno

miejsce, lecz wszystko, co jest tam, gdzie jest Chrystus. Nastepny wiersz stawia to naprzeciw ,,tego, co na ziemi”. Ten

sam grecki zwrot pada w J 8:23 i brzmi tam inaczej, ,,to, co wyzej” — bo stoi w parze z ,,tym, co nizej” i polska para

,Mizej / wyzej” trzyma sie tak samo jak grecka. Tutaj pary nie ma, wiec nie ma tez czego trzymac.

251 ,Siedzi po prawicy Boga” — obraz z Psalmu 110:1 (w greckim Starym Testamencie Ps 109:1), gdzie B6g méwi do

Pana: ,Sigdz po mojej prawicy”. List do Hebrajczykéw wraca do tego zdania pieé¢ razy (1:3; 1:13; 8:1; 10:12; 12:2),
a w 10:12 niemal tymi samymi stowami. Apostot psalmu jednak nie przytacza: grecki Stary Testament ma tam inny
przyimek i liczbe mnogga (ék deEudv, ek dexion), a tutaj stoi v 6eEwd (en dexia) — to obraz, nie cytat. Grecki méwi to
dwoma stowami, ,jest” i ,siedzacy” (¢otwv ... KaBiuevog, estin ... kathémenos), ale skladniowe wydanie greckiego
tekstu Iaczy je w jedno orzeczenie — i polszczyzna ma na to jeden czasownik. Imiestéw stoi przy tym w czasie
terazniejszym: nie ,zasiadl” jako zdarzenie, lecz ,siedzi” jako stan trwajacy.

193¢, Umarliscie” (Gmebhvete, apethanete) — to samo stowo i ta sama forma, co w 2:20. Apostol nie méwi o dwéch

réznych $mierciach: tam nazwat jg $miercig dla zywioléw $wiata, tutaj czyni z niej podstawe tego, ze zycie jest gdzie
indziej. ,Jest ukryte” (xéxpumtou, kekryptai) stoi w formie dokonanej, ktéra po grecku opisuje STAN, a nie zdarzenie
— nie ,zostalo kiedy$ schowane”, lecz , jest schowane i pozostaje schowane”. Ostatnie stowa, ,w Bogu”, grecki stawia
na samym kornicu zdania jako jego najciezszy czton; polski szyk robi to samo.

104t ,Wasze zycie” — to dopowiedzenie do stowa ,Chrystus”, nie nowe zdanie: apostot nazywa Chrystusa zyciem tych,

do ktérych pisze. Wiersz wczesniejszy moéwil, ze ich zycie jest ukryte z Nim; tutaj okazuje sig, ze tym Zyciem jest On
sam. Grecki stawia to dopowiedzenie PO czasowniku, wiec po polsku stoi miedzy myslnikami — bez nich czytatoby
sie jak podmiot nastepnego zdania. Ten sam czasownik (¢pavepdw, phanerod) pada w wierszu dwa razy i na tym stoi
cala jego budowa: objawienie si¢ Chrystusa i objawienie tych, ktérzy sg Jego, to jedno wydarzenie, nie dwa.
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USMIERCCIE TO, CO NA ZIEMI: ZDJAC STAREGO CZLOWIEKA (3:5-11)

> Usmierécie wiec czlonki, te na ziemil®: rozpuste, nieczysto$é, namietnosé, zte pozadanie

i chciwosé, ktora jest batwochwalstwem, ©z ich powodu nadchodzi gniew Boga na synéw
oporu'®. 7W nich i wy niegdy$ chodziliscie, gdy w tym zyliScie. & Teraz jednak i wy odtézcie
to wszystko: gniew, wybuchy gniewu, zto§liwoé¢, oczernianie!?”, sproéng mowe z waszych ust.
9 Nie ktamcie jedni drugim, skoro zwlekliécie z siebie starego czlowieka wraz z jego postepkami,
10a przyoblekliscie sie w nowego, odnawianego ku poznaniu wedtug obrazu Tego, ktéry go
stworzyt'%®, 11 ¢dzie nie ma Greka i Zyda, obrzezania i nieobrzezania, barbarzyricy!'?, Scyty,
niewolnika, wolnego — ale wszystkim i we wszystkich jest Chrystus.

PRZYOBLECZCIE SIE W MIEOSC: SLOWO CHRYSTUSA I WDZIECZNOSC (3:12-17)

12 Przyobleczcie sig wiec, jako wybrani Boga, $wieci i umitowani, w serce milosierdzia''?, do-
bro¢, pokore, tagodnosé, cierpliwosé, ' znoszac jedni drugich i darowujac sobie nawzajem,
jesli kto$ ma przeciw komus skarge; jak i Pan'" wam darowal, tak i wy. 14 A nato wszystko
przyobleczcie si¢ w mitodé, ktora jest wiezig doskonatosécil!2. '° A pok6j Chrystusa niech roz-

105¢n ,Czlonki, te na ziemi” — grecki powtarza rodzajnik przed okresleniem, jakby méwit ,,cztonki, te tutejsze”, i tym

samym wyrazeniem, co dwa wiersze wczeéniej: ,nie o tym, co na ziemi”. Polskie brzmienie trzyma oba nawroty, bo

na nich stoi cala ta zacheta: wpierw ,szukajcie tego, co w gérze” (w. 1), a tutaj rozkaz odwrotny — o tym, co na ziemi.

Zaraz potem apostot robi rzecz, ktéra po grecku zgrzyta tak samo jak po polsku: wylicza nie czesci ciala, lecz grzechy,

jakby to one byly owymi cztonkami.

tc Ostatnich stéw, ,na synéw oporu”, dwaj najstarsi $wiadkowie nie majg: papirus P46 (ok. 200 r.) i Kodeks Watykarski

(IV w.) koricza zdanie na ,gniew Boga”. Maja je natomiast Synajski (IV w.), Aleksandryijski i Efrema (V w.), a za nimi

wydanie, za ktérym idzie ten przeklad; inne wydania krytyczne tych stéw nie drukuja. Najczestsze wyjasnienie obu

stron sporu jest jedno i to samo: List do Efezjan ma ten zwrot dwa razy, a raz — w 5:6 — w formie co do znaku takiej
jak tutaj, wiec albo skryba dopisal go z pamieci o tamtym licie, albo przepisujac, przeskoczyl. P46 ma przy tym inny
poczatek wiersza, ,,z tego wlasnie powodu”, i jest to dokladnie poczatek owego zdania z Efezjan.

tn , Oczernianie” (Bhaognuic, blasphémia) — ten sam grecki rzeczownik czyta si¢ w Ewangelii Jana , bluZnierstwo”

(10:33), bo tam méwi o mowie przeciw Bogu. Tutaj stoi w wyliczeniu ludzkich win obok gniewu i sprosnej mowy,

a Louw-Nida opisuje go jako méwienie o kim$ tak, by zaszkodzi¢ jego dobremu imieniu — czyli w polszczyZnie

oczernianie, nie bluznierstwo. Rozstrzyga wiec to, przeciw komu ta mowa idzie; grecki jednym wyrazem obejmuje

oba kierunki, polski nie ma takiego wyrazu.

%sn ,Wedlug obrazu Tego, ktéry go stworzyl” — to zdanie siega do pierwszej stronicy Pisma. Grecki Stary Testament
moéwi o stworzeniu czlowieka dokladnie tymi dwoma stowami, , wedlug obrazu” (xat eikéva, kat” eikona; Rdz
1:26-27), i apostol je tu powtarza. Nie méwi jednak, ze cztowiek zostaje przywrécony do stanu z ogrodu: imiestéw jest
czasu terazniejszego, ,odnawiany”, a nie ,,odnowiony” — rzecz wiec trwa. Zmienia tez jedno stowo — Ksiega Rodzaju
moéwi ,uczynil”, a tutaj stoi ,stworzyl”, ten sam wyraz, ktérym pierwszy rozdziat tego listu méwi o stworzeniu
wszystkiego przez Chrystusa (1:16). ,Obraz” jest za$ tym samym slowem, ktérym nazwany byt tam sam Chrystus
(1:15) — i o tej klamrze méwi przypis przy tamtym wierszu.

“sn ,Barbarzynca” i ,Scyta” — dla Greka ,barbarzynca” (BépBapog, barbaros) znaczyt po prostu kogos, kto nie méwi
po grecku; wyraz nasladowat betkot obcej mowy i nie méwil sam z siebie o okrucieristwie, cho¢ z czasem takie
zabarwienie zyskat, i dzisiejsza polszczyzna styszy w nim giéwnie je. Scytowie byli ludem znad Morza Czarnego,
u pisarzy greckich przyslowiowym przyktadem dzikosci — postawienie ich na koricu tej listy jest wigc mocniejsze niz
samo ,barbarzyrica”. Apostol wylicza cztery pary podzialéw, jakie znal tamten §wiat: naréd, religia, kultura i pozycja
spoleczna. Zdanie nie méwi, ze réznice znikajg, lecz Ze przestajg rozdzielaé: kilka wierszy dalej ten sam list méwi
osobno do niewolnikéw i do panéw.

04y ,,Serce milosierdzia” — grecki méwi doslownie , wnetrznosci litosci” (omhéyyva oiktipuod, splanchna oiktirmou).

Pierwszy wyraz nazywa trzewia i byt dla Greka siedliskiem najglebszego wspétczucia, tak jak dla nas serce; drugi

znaczy litoé¢. Dopetniacz nie méwi o czyjej$ litosci, lecz opisuje, jakie ma by¢ owo wnetrze — to zwrot z hebrajskiej

maniery moéwienia, ktérg Pawet tu bierze. Polskie ,serce” stoi pod tym samym greckim wyrazem w Liscie do Filemona

(ww. 7120). Wyliczenie, ktére potem idzie, jest lustrem tego z wiersza 8: tam piec¢ rzeczy do odlozenia, tutaj pie¢ do

przyobleczenia.

tc ,Pan” — tak czytajg najstarsi wiadkowie: papirus P46 (ok. 200 r.), Kodeks Watykanski (IV w.) i Aleksandryjski (V

w.). Kodeks Efrema (V w.) ma w tym miejscu ,,Chrystus”, a Synajski (IV w.) byl tu poprawiany i wida¢ w nim oba

wyrazy. Tekst bizantyjski czyta ,Chrystus”. Sens zdania sie przez to nie zmienia — w tym liScie oba imiona wskazuja

na Tego samego — ale r6znica jest stara, nie tylko wydawnicza, wiec ja odnotowujemy.

2t Przyobleczcie sie w” — tych stéw w tym wierszu nie ma; grecki zostawia zdanie bez czasownika i wskazuje
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strzyga!!® w waszych sercach — do niego tez zostaliécie powotani, w jednym ciele. I badZcie
wdzigczni. 1° Stowo Chrystusa'!# niech mieszka w was bogato: we wszelkiej madrosci nauczajac
i napominajac siebie nawzajem psalmami, hymnami, piesniami duchowymi'!®, z wdziecznoscia
$piewajac w waszych sercach Bogu. 7T wszystko, cokolwiek czynicie w sfowie albo w uczynku

— wszystko w imieniu Pana Jezusa, dzigkujac Bogu Ojcu przez Niego.
PORZADEK DOMOWY: ZONY I MEZOWIE, DZIECI I OJCOWIE, NIEWOLNICY I PANOWIE (3:18—4:1)
18 Zony, badzcie poddane mezom, jak przystoi w Panu.!'® ¥ Mezowie, mitujcie Zony i nie

badzcie dla nich cierpcy!!”. 2° Dzieci, stuchajcie rodzicéw we wszystkim, bo to jest mite w Panu.
21 Ojcowie“s, nie rozdrazniajcie waszych dzieci, Zeby nie upadaty na duchu. 22 Niewolnicy,

brakujace stowo korficowka: ,, mitos¢” stoi w bierniku, a wiec jest dopetnieniem rozkazu ,, przyobleczcie si¢” z wiersza 12.
Polskie , mito§¢” brzmi tak samo w mianowniku i w bierniku, wiec bez dopisania zdanie czytatoby si¢ jak stwierdzenie,
a nie jak dalszy cigg polecenia — stad kursywa, ktérg w tym przekiadzie znaczy si¢ stowa dodane. Obraz ubierania sig
biegnie od wiersza 12: na wszystkie wymienione tam szaty wklada si¢ jeszcze jedng, wierzchnia. ,Wiezig” (oc0vdeopog,
syndesmos) — ten sam wyraz stat w 2:19 i znaczyt co innego: tam wigzadlo ciafa, tutaj to, co wigze ludzi. LSJ
sam rozdziela oba uzycia i przy kazdym cytuje inne miejsce tego listu; objasnienie przy 2:19. Wyraz oddany przez
,doskonatos¢” (tehewdtng, teleiotés) méwi o dojéciu do celu, nie o bezblednosci. W Liscie do Hebrajczykéw (6:1) stoi
pod nim ,,pelnia”, ale tutaj nie moze: w tym liscie , pelnia” niesie inne greckie stowo (Apowua, pléroma) i to ono
nazywa pelni¢ Béstwa mieszkajacg w Chrystusie (1:19; 2:9). Zdanie méwi wigc: mitosé jest tym, co wigze reszte
w calosé doprowadzong do celu.

Btn , Niech rozstrzyga” (Bpafevétm, brabeuetd) — czasownik pochodzi od rozjemcy zawodéw: LSJ tumaczy go
,wystepowac jako sedzia albo rozjemca” i cytuje Izokratesa, a w innym miejscu ,,rozstrzygaé spory” u Demostenesa.
Nie chodzi wiec o to, zeby pokdj panowal jako nastréj, lecz zeby to on wydawat wyrok, gdy w sercu $cieraja sie dwie
rzeczy. Rzeczownika ,sedzia” tu nie stawiamy, bo po polsku wymagalby zdania rozbudowanego, a sam czasownik
unosi obraz. ,,Do niego tez zostaliécie powolani, w jednym ciele” — powolanie i jedno cialo nie sa dwiema sprawami:
pokdj ma rozstrzygac¢ miedzy nimi wlasnie dlatego, ze cialo jest jedno.

e, Stowo Chrystusa” — to miejsce jest wéréd najstarszych rekopiséw podzielone na trzy, i to nie na drobiazgi. Kodeks

Watykarniski (IV w.) i papirus P46 (ok. 2001.) czytaja ,Chrystusa”; Aleksandryjski i Efrema (V w.) — ,Boga”; Synajski

(IVw.) — ,Pana”. Wszystkie trzy wyrazy zapisywano wtedy skrétem, dwiema albo trzema literami z kreskg nad

nimi, wiec pomytka oka przy przepisywaniu byla fatwa. Idziemy za dwoma najstarszymi $wiadkami. Warto wiedzie¢,

ze drukowane wydania greckie czytajg tu zgodnie ,Chrystusa” — réznice wida¢ dopiero w samych rekopisach.

sn ,Psalmami, hymnami, piesniami duchowymi” — trzy greckie wyrazy o $piewie, ktérych dzisiejsza polszczyzna nie

rozdziela juz tak ostro. Pierwszy (yohuog, psalmos) w greckim Starym Testamencie jest nazwa Psatterza i najpewniej

o niego tu chodzi; drugi (uvog, hymnos) to piesn chwaly ku czci kogos, u Grekéw ku czci béstwa; trzeci (81}, 6dé)

jest najszerszy i znaczy po prostu $piew. Grecki nie stawia miedzy nimi spéjnika, wiec i my go nie stawiamy — to

jedno wyliczenie, nie trzy osobne rodzaje nabozeristwa. Okreélenie ,,duchowymi” stoi tylko przy trzecim wyrazie, ale
gramatyka nie rozstrzyga, czy odnosi si¢ do niego jednego, czy do wszystkich trzech.

165n Od tego wiersza do 4:1 idzie zwiezly porzadek domowy — szes¢ poleceri w trzech parach: zony i mezowie, dzieci

i ojcowie, niewolnicy i panowie. Te same trzy pary jako najmniejsze cze¢sci domu wylicza juz Arystoteles w Polityce,

ale opisuje je jako trzy rodzaje wtadzy glowy domu, a do zony, dzieci i niewolnikéw sie nie zwraca. Tutaj kazda para

dostaje stowo w obie strony, a najdtuzej méwi si¢ nie do panéw, lecz do niewolnikéw — cztery wiersze z dziewieciu.

Czasownik oddany przez ,przystoi” stoi w grece w czasie przesztym, co jest zwyklym sposobem méwienia o tym, co

nalezne; polski uzywa w takich zdaniach czasu terazniejszego.

tn ,Cierpcy” (mkpaiveoOe, pikrainesthe) — czasownik pochodzi od gorzkiego smaku, ale nie stoi tu w zwyklym uzyciu.

W stronie biernej z przyimkiem jest to utarta konstrukcja grecka i stownik prowadzi j3 osobno: ,by¢ rozjgtrzonym,

rozgoryczonym wobec kogo$” — tak u Platona i Teokryta, a w greckim Starym Testamencie z innymi przyimkami (Wj

16:20; Rt 1:20). Komentatorzy czytajg to jako zachowanie, nie jako trwatly stan: chodzi o to, jak maz traktuje Zone na co

dzien — o przykroé¢ i szorstko$¢, a nie o zal czy rozczarowanie. Polskie ,,cierpki” niesie oba pietra naraz: stownik

podaje przy nim i smak (kwasny i gorzki), i przenosnie o cztowieku — ,,przejaw czyjego$ zlego nastawienia, oschlego
charakteru”. Ten sam grecki rdzen stoi w LiScie do Hebrajczykéw (12:15) w zwrocie , korzen gorzkosci”. Zdanie jest
jedno, nie dwa: mezom nie kazano dwdch rzeczy, lecz jednej — opisanej od strony pozytywnej i od strony przeciwnej.
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1, Ojcowie” — greckie sfowo w liczbie mnogiej znaczy ,,ojcowie”, ale bywalo tez uzywane o obojgu rodzicach, tak
jak polskie ,rodzice” pochodzi od jednego z nich; Louw-Nida przypisuje temu miejscu oba odczyty naraz. Zostaje
,,ojcowie”, bo poprzedni wiersz méwi osobno o rodzicach i uzy! tam innego wyrazu — aposto! najpierw wymienia
oboje, a potem zwraca sie do jednego. Czasownik na poczatku (¢pebitw, erethizd) znaczy w slownikach , pobudza¢
do gniewu, wyzywacé do walki”, a dalej ,,drazni¢, jatrzy¢”; stoi w formie moéwigcej o czym$ POWTARZANYM, nie
o0 jednym zdarzeniu, i nie nazywa sposobu — nie méwi, czym ojciec to robi. Warto zauwazy¢, ze apostol nie koniczy
tak, jak mozna by sie spodziewa¢: skoro wyraz méwi o pobudzaniu do gniewu, spodziewalibySmy sie dziecka
rozgniewanego. Tymczasem skutek jest odwrotny — dziecko przestaje probowa¢. Na tym zdanie stoi i dlatego oba
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stuchajcie we wszystkim tych, ktérzy s3 panami wedtug ciata — nie stuzac dla oka''?, jak

ci, ktérzy przypochlebiajg sie ludziom, lecz w prostocie serca, bojac sie Pana. 2 Cokolwiek
czynicie, z duszy pracuijcie, jak dla Pana, a nie dla ludzi, ** wiedzac, ze od Pana odbierzecie
odptate — dziedzictwo. Panu Chrystusowi stuzycie!?’. 2° Bo kto krzywdzi, odbierze to, czym

121 wiedzac, Ze i wy macie Pana w niebie.

iréwne

MobLiTwA, MADROSC WOBEC OBCYCH I MOWA PRZYPRAWIONA SOLA (4:2-6)

2 Nie ustawajcie w modlitwiel??, czuwajac w niej z dziekczynieniem, 3 modlac sie zarazem i za

nas, aby Bég otworzyt nam drzwi dla stowa!??, zeby wypowiedzie¢ tajemnice Chrystusa, dla
ktorej tez jestem zwiazany, * abym ja objawit tak, jak méwic mi trzeba. > W madrosci chodzcie
wobec tych na zewnatrz, wykupujac czas'?*. ® Wasze stowo niech bedzie zawsze petne wdzieku,
solg przyprawione!'?> — abyscie wiedzieli, jak trzeba wam kazdemu z osobna odpowiadaé.

czasowniki musza pozostaé rézne. Czasownik zamykajacy wiersz (40vuém, athymeo) nie méwi o gniewie dziecka,
lecz o utracie ducha: dostownie ,,by¢ bez serca do czegos$”, czyli zniecheci¢ si¢ i przesta¢ prébowaé. Te dwa stowa sg tu
para przyczyny i skutku, wiec oddanie pierwszego przez zniechecenie zlaloby je w jedno.

Win ,Stuzac dla oka” — greckie stowo w tym miejscu (d¢pBaipodovhia, ophthalmodoulia) jest ztozeniem z ,oka
i ,niewolniczej stuzby”, i poza Nowym Testamentem nie wystepuje nigdzie: stownik Abbott-Smitha odnotowuje je
dwa razy, tutaj i w Liscie do Efezjan (6:6), z uwagga, ze gdzie indziej go nie znaleziono. Znaczy sluzbe pelniong tylko
wtedy, gdy patrzy oko pana. Polskiego zlozenia z tych dwéch wyrazéw nie da sie zrobi¢ czytelnie, wiec stoi para stéw,
ktéra niesie oba czlony. Wyraz nastepny (&dvOpwmdpeokog, anthropareskos) tez jest rzadki — w greckim Psatterzu
pada raz, w Psalmie 52(53):6 — i znaczy kogos, kto zabiega o ludzkie wzgledy. Caly czlon ma swoje przeciwienistwo
w stowach ,bojac si¢ Pana”: tam oko ludzkie, tutaj Boze.

tn , Panu Chrystusowi stuzycie” — grecka forma jest tu dwuznaczna i nie da sig tego rozstrzygnaé gramatyka: moze
by¢ stwierdzeniem (,,stuzycie”) albo rozkazem (,,stuzcie”). Za pierwszym przemawia to, ze zdanie objasnia, kim jest
~Pan”, od ktérego niewolnicy odbiorg odptate — to Chrystus (tak Lightfoot); za drugim — ze nastepny wiersz zaczyna
sie od ,,bo”, a to lepiej faczy sie z wezwaniem (tak Abbott). Polskie ,stuzycie” jest forma oznajmujaca, wiec tekst idzie
za pierwszym odczytem, a drugi nazwany jest tutaj. Stowo oddane przez , odplate” pada w Nowym Testamencie tylko
tutaj; drugi rzeczownik nie jest osobng rzecza obok niej, lecz tym, z czego si¢ ona sktada — dlatego mysInik.

”

tn ,Réwne” (iodtng, isotés) — rzeczownik od stowa ,,réwny” i to jest jego zwykle znaczenie: réwnos¢, jednakowa
miara. Niektorzy czytaja go tu tagodniej, jako ,stusznos¢”, ale grecki wyraz méwi o zréwnaniu, nie o umiarkowaniu
— a stoi w zdaniu skierowanym do wlascicieli niewolnikéw. Zdanie zaczyna sie zresztg od stowa, do ktérego wraca
pod koniec: , panowie... macie Pana w niebie”. Oba znaczenia greckiego xvptog (kyrios) — wlasciciel i Pan — stojg tu
naprzeciw siebie tak jak kilka wierszy wczesniej, w 3:22 (,,panami wedtug ciata... bojac si¢ Pana”).

tn , Nie ustawajcie” — grecki méwi to zdaniem twierdzacym: czasownik (stpookaptepéw, proskartered) pochodzi od
stowa ,mocny, wytrwaly” i stownik oddaje go , trwaé przy czyms nieprzerwanie, nie odstgpowac”. Polskie , trwajcie
w modlitwie” brzmiatoby najblizej, ale ten czasownik niesie w tym przekltadzie inne greckie stowo — to, ktérym Jezus
moéwi , trwajcie we Mnie” (J 15) i ktére w Pierwszym Liécie Jana pada dwadzieécia kilka razy. Zeby dwa rézne greckie
wyrazy nie zlaly si¢ w jeden polski, stoi tu przeczenie, ktére po polsku znaczy doktadnie to samo co tamto twierdzenie.
3sn ,,Drzwi dla sfowa” — obraz sposobnosci: prosi, zeby Bog otworzyt wejscie, ktérym wiesé o Chrystusie moze dotrzec
tam, gdzie jej jeszcze nie ma. Zaraz potem apostol mowi, ze sam jest , zwigzany” — czasownik oznacza zakucie wigznia
ijest tym samym, ktérym Ewangelia Jana méwi o pojmaniu Jezusa (18:12.24). Zdanie zestawia wiec dwie rzeczy:
czltowieka w kajdanach i drzwi, o ktérych otwarcie prosi. Nie prosi przy tym o wolnos¢ dla siebie, tylko o przejécie dla
stowa.

tn ,Wykupujac czas” (tov kapov éEayopalopevor, ton kairon exagorazomenoi) — obraz z targu: wykupic¢ znaczy
naby¢ co$, zanim przepadnie. Grecki wyraz oddany przez ,czas” nie méwi o czasie plyngcym, lecz o chwili wasciwej,
0 sposobno$ci — wiec zdanie méwi: nie przepuszczajcie okazji. ,Ci na zewnatrz” to w mowie tamtych wspélnot
zwykle okredlenie ludzi spoza nich; nie ma w nim pogardy, jest granica. Caly wiersz stoi na tym zestawieniu: madros¢
ma sie okazywac wlasnie wobec tych, ktérzy patrzg z zewnatrz.

%tn , Niech bedzie” — tych stéw w wierszu nie ma; grecki stawia zdanie bez czasownika, co w jego sktadni jest
zwykle, a po polsku nie da si¢ tak zostawi¢. Kursywa znaczy w tym przekladzie stowa dodane przez ttumacza.
,Pelne wdzieku” (¢v xdpit, en chariti) — ten sam grecki rzeczownik oddajemy w tym liscie przez ,taske” (1:2; 1:6),
a w 3:16 przez ,wdzieczno$¢”, bo ma on kilka znaczeri. Stownik prowadzi to miejsce pod znaczeniem uroku: nie
chodzi o przychylnos¢, ktérg ktos okazuje, lecz o to, ze stowa przyjmuje sie chetnie, bo sa mite do stuchania. Tak
czytaja ten wiersz komentatorzy Lightfoot i Abbott, a grecki przeklad Starego Testamentu méwi tym samym stowem
o mowie medrca (Koh 10:12). Dlatego nie ,taskawe”: po polsku laskawy jest ten, kto okazuje dobro¢ i wyrozumialos¢,
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Post.axicy bo KoLoséw 1 POZDROWIENIA OD WSPOLPRACOWNIKOW (4:7-14)

7 Wszystkie moje sprawy da wam pozna¢ Tychik, umilowany brat i wierny stuga, i wsp6inie-
wolnik w Panu, 8 ktérego posylam do was wiasnie po to, abyscie poznali nasze sprawy'? i aby
dodat zachety waszym sercom, ?z Onezymem, wiernym i umitowanym bratem, ktéry jest
sposréd was. Dadzg wam poznaé wszystkie tutejsze sprawy. 1 Pozdrawia was Arystarch,
méj wspoétwiezieri, i Marek, kuzyn Barnaby (o ktérym otrzymaliScie polecenia: jesli przyjdzie
do was, przyjmijcie go)'?’, 1'i Jezus zwany Justusem'?. Sposréd tych, ktérzy sa z obrzeza-
nia, tylko oni sg wspétpracownikami dla krélestwa Bozego — tacy, ktorzy stali sie dla mnie
ulga. ?Pozdrawia was Epafras, ktory jest sposrod was, niewolnik Chrystusa, zawsze wal-
czacy za was w modlitwach, abyscie stali dojrzali i w petni pewni we wszelkiej woli Boga!?’.
13Swiadczg bowiem o nim, ze podejmuje wielki wysitek!3? dla was i dla tych w Laodycei, i dla
tych w Hierapolis. ' Pozdrawia was Fukasz, umitowany lekarz, i Demas.

POZDROWIENIA, POLECENIE DLA ARCHIPA 1 PODPIS Pawta (4:15-18)

15 Pozdréwecie braci w Laodycei i Nymfe, i koéciét w jej domu!3!. 1 A gdy list zostanie u was

czesto z wyzszej pozydji, a tu mowa ma ujmowac stuchacza — takze tego spoza wspdlnoty, o ktérym mowa wiersz
wczedniej. Czegs¢ dawnych komentatoréw, jak Matthew Henry, czytata tu sama taske, a nie urok mowy — i grecki
czytelnik rzeczywiscie mial tu przed sobg to samo stowo co w pozdrowieniu na poczatku listu. Drugie okreélenie,
,solg przyprawione”, idzie w przeciwna strong: potrawa przyprawiona solq jest smaczna, ale i ostra, a s6l chronita
wtedy jedzenie przed zepsuciem. Mowa ma wiec by¢ jednoczesnie ujmujaca i mie¢ w sobie ostro§¢ — nie mdta.

%tn , Posytam” — dostownie , postatem”. Grecki czas przeszly ustawia zdanie w chwili, gdy list bedzie czytany; Tychik
najpewniej sam go niesie, razem z Onezymem (w. 9). Tak samo Pawel pisze w FIm 12: ,,Odsytam ci go”. tc Rekopisy
sg tu podzielone, a réznica jest widoczna. Watykanski i Aleksandryjski majg ,,abyscie poznali nasze sprawy”; papirus
46 i Kodeks Efrema — ,,aby on poznat wasze sprawy”, i tak czyta tekst wiekszosciowy; pierwsza reka Synajskiego
Taczy oba: ,abyscie poznali wasze sprawy”. Za lekcjg przyjeta przemawia samo zdanie: Tychik jest postany ,wlasnie
po to”, a wiersz wczeéniej i wiersz pdzniej méwig o wiesciach, ktére niesie Kolosanom, nie o wiesciach, ktére mialby
od nich zebraé.

127sn Marek to Jan Marek z Dziejéw Apostolskich (Dz 12:12.25). W czasie pierwszej podrézy misyjnej odigczyt sie
od Pawla i Barnaby (Dz 13:13), a p6Zniej wlasnie o niego obaj si¢ poréznili i rozeszli, bo Barnaba chcial go zabra¢
ponownie (Dz 15:37-39). Ten wiersz tlumaczy, skad u Barnaby wiecej wyrozumiatosci: byli kuzynami. Grecki wyraz
(&veyrog, anepsios) oznacza syna stryja, wuja albo ciotki; znaczenie ,bratanek” pojawia sie¢ w grece dopiero bardzo
pdzno. , O ktérym” odnosi si¢ do Marka, nie do Barnaby. Dwukropek oddaje przejscie do mowy niezaleznej: to,
co nastepuje, jest trescig polecen, ktére Kolosanie juz wczeéniej dostali, powtérzona tak, jak je wydano. Wspdlnoty
znajace dawny sp6ér mogly przyjaé Marka chfodno — zapewne stad to polecenie.

%0, Jezus zwany Justusem” — nie chodzi o Jezusa Chrystusa, lecz o jednego ze wspétpracownikéw Pawla. Imie
Jezus (grecka postaé hebrajskiego Jozuego) byto wéréd Zydéw czeste, a przydomek Justus, tacifiskie ,sprawiedliwy”,
nosili Zydzi i ludzie przylaczeni do judaizmu — tak nazywano tez J6zefa Barsabe (Dz 1:23). ,,Z obrzezania” znaczy:
Zydzi z pochodzenia (por. Ga 2:12). Greckie zdanie da sie podzieli¢ dwojako: czeéé wydan stawia mocng granice
po ,,z obrzezania”, a Abbott taczy te stowa z dalszym ciggiem, bo inaczej , tylko oni” nie byloby prawda — zaraz
pozdrowienia przesylajg tez Epafras, Lukasz i Demas (ww. 12-14). Ten sam sens czyta Lightfoot, cho¢ granice stawia:
sposréd chrzescijan pochodzenia zydowskiego tylko ci trzej wytrwali przy Pawle w jego otoczeniu. Wyraz oddany
przez ,ulge” (mapnyopio, parégoria) byl tez terminem lekarskim — méwiono tak o tym, co fagodzi bél — ale najczesciej
znaczyl pocieszenie; ,,pociecha” stoi w tym przekladzie za innym greckim stowem (Flm 7).

Ptc , Chrystusa” — tak papirus 46 i tekst wiekszoéciowy; cztery wielkie kodeksy (Synajski, Aleksandryjski, Watykariski
i Efrema) maja ,Chrystusa Jezusa”. ,W pelni pewni” — tak te same cztery kodeksy; papirus 46 i tekst wiekszosciowy
majg ,napeltnieni”, stowo prostsze i czestsze, ktére przy tym przypomina modlitwe z 1:9: ,,abyscie zostali napetnieni
poznaniem Jego woli”.

130¢¢ ,Wysitek” — tak Synajski, Aleksandryjski, Watykanski i Efrema; tekst wigkszosciowy ma ,wielka gorliwos¢”,
a pojedyncze rekopisy ,trud”, ,tesknote” albo ,, walke”. Tyle zastepstw ma prosta przyczyne: greckie stowo (movog,
ponos) jest w Nowym Testamencie rzadkie — poza tym miejscem stoi tylko w Apokalipsie. Znaczylo wysitek
i zmaganie, takze w walce. Grecki powtarza tu sfowo w stowo zwrot z 2:1, gdzie Pawel méwit o sobie: ,,za was i za tych
w Laodycei”. Po polsku przy wysitku stoi jednak ,,dla”, bo wysilek podejmowany za kogo$ brzmi jak praca zamiast
niego.

Bl ,,Nymfe” (Nougav, Nymphan) — Nowy Testament wspomina te osobe tylko tutaj i nie jest pewne, czy to kobieta, czy
mezczyzna. Najstarsze rekopisy nie majg akcentéw, wiec imie da sie przeczytaé jako zeriskie Nymfa albo jako meskie
Nymfas, zapewne skrét od Nymfodora. Rozstrzyga zaimek przy stowie dom, a rekopisy maja tu trzy rézne: ,jej”
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przeczytany, sprawcie, zeby zostat przeczytany takze w kosciele Laodycejczykéw, a list z La-
odycei — zebyscie i wy przeczytali'®2. 71 powiedzcie Archipowi: ,Pilnuj ustugiwania, ktére
przyjales w Panu, abys je wypetniat”!3. 18 Pozdrowienie wtasng reka — Pawta. Pamietajcie

o moich kajdanach. Laska z wami'®*.

(GLOSARIUSZ — SLOWA KLUCZE KSIEGI

otouyeiov (stoicheion) (G4747) — zywioly - ww. 2:8, 2:20 — Trudny wybor, rozstrzygniety przez redaktora
przed przekiadem tej ksiegi. ZAKRESOWANE KOLOKACJA: , zywioly” obowigzuje we frazie orotyeioc TOY
KOXMOY, ktérg Kolosanie majg w obu miejscach — tak samo jak Ga 4:3. Hbr 5:12 (, elementarne zasady”) to
jedyne miejsce NT z innym dopetniaczem, tijc oyijc w@v Aoyiwv, i tam sens to abecadfo (LS] I1.1); NIE jest
to rozjazd z nami. Domena LN 58.19 wspdlna wszystkim, wigc sama nie rozstrzyga. Swiadectwo: oznakowany
tekst grecki ttumaczy ,elemental spirits” w Ga 4:3.9 i Kol 2:8.20 wobec , principles” w Hbr 5:12, a Kol 2:20
ma DWIE domeny — 12.43 (moce nadprzyrodzone) obok 58.19. Kontekst: Kol 2:16 goptijs 1j vovunviag 1j
oapparwv odpowiada Ga 4:10. Wywéd: glosariusz Galatow s.v. crotyeiov.

Opnoxeia (threskein) (G2356) — kult - ww. 2:18 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez redaktora przed
przektadem tej ksiegi. ZAKRESOWANE KONSTRUKCJA, nie samym lematem — ten sam ruch, co przy
oroyeiov. Rzeczownik pada w NT 4 razy: TRZY razy bez dopetniacza obiektu (Jk 1:26.27 absolutnie, Dz 26:5
dzierzawczo ,masza religia”) i tam wydany Jakub czyta , poboinos¢”; RAZ z dopetniaczem obiektu — Opnoxelg
TQN AITEASN, Kol 2:18 — i tam potrzebne jest stowo, ktére w polszczyznie bierze dopetniacz przedmiotu.
Poboznosé aniotéw” znaczylaby po polsku poboznosé, ktérg majg ANIOLOWIE, czyli przechylataby crux na
odczyt podmiotowy; zobowigzanie z Jakuba tu wigc nie sigga i to NIE jest rozjazd. Dopetniacz PRZEDMIOTO-
WY do tekstu gldwnego za czterema Zrédtami: LS| cytuje to miejsce dostownie (,,0. v éyyéAdwv — oddawanie
czci aniotom”, sens 2), Abbott-Smith tak samo, Lightfoot (,,angelolatry”; o samym rzeczowniku: , zewnetrzne
obrzedy religii... nadgorliwe przywigzanie do form zewnetrznych”, Filon Gonokeiav av 6otdtnrog, cztery
miejsca LXX wszystkie o kulcie fatszywym), Abbott ICC (,,pokora, ktéra wyraza sie w oddawaniu czci anio-
fom”), angielskie oddanie to ,worship” tu wobec ,religion” u Jakuba i w Dziejach. Odczyt PODMIOTOWY
(wizjoner dotgcza do liturgii aniotow) jest realny, ale péziniejszy niz wszystkie te Zrodta — idzie do przypisu
tn, nie do tekstu; wzor jak przy | 8:44. DLACZEGO NIE ,cze5¢”: rdzeri zajety przez mpookvvéw w wydanym

(avtiig, autés) — Kodeks Watykarniski (IV w.), ,ich” (avt@dv, auton) — Synajski, Aleksandryjski i Kodeks Efrema, ,jego”
(avto, autou) — wiekszos¢ rekopiséw pézniejszych. Tekst bazowy, podobnie jak wydania krytyczne Westcotta-Horta
i Nestlego-Alanda, czyta ,jej” i za nim idziemy. Lightfoot (1875) i Abbott (1897) woleli mezczyzne — pierwszy z lekcjg
»ich”, drugi raczej z lekcjg ,jego” — bo zeniskiej postaci tego imienia nie uwazali za prawdopodobng; stownik Abbotta-
Smitha podaje jednak osobno zeniskie imie Nvuga. Za lekcja ,jej” przemawia to, ze najlatwiej z niej wyprowadzié
pozostale: kosciél w domu kobiety kopista mégt poprawi¢ na ,jego”, a pod wplywem slowa bracia i podobnego
zwrotu o domu Pryski i Akwili (Rz 16:5; 1 Kor 16:19) —na ,,ich”. Abbott odwraca ten rachunek: jego zdaniem zaimek
zenski wpisat ktos, kto wzial imie za zeriskie. Kobiete czytali tu juz starozytni komentatorzy taciriscy. Kosciét zbierat
sie w prywatnym domu, jak u Filemona (Flm 2) — osobnych budynkéw na zgromadzenia chrze$cijan nie znamy
sprzed III wieku.

sn ,Przeczytany” — list czytano na glos calemu zgromadzeniu, wiec chodzi o publiczne odczytanie. ,List z Laodycei”

— grecki méwi tylko ,ten z Laodycei” (v éx Aaodikeiag, tén ek Laodikeias), a rzeczownik bierze z poczatku zdania;

stad kursywa. Chodzi o list, ktéry Kolosanie mieli sprowadzi¢ z Laodycei, a nie o list napisany w Laodycei: Pawet byt
w wiezieniu, a tamtejsi wierzacy nie znali go z widzenia. Ktérego listu to dotyczy, nie wiadomo na pewno. Lightfoot
i Abbott mysleli o liscie okélnym do kosciotéw prowingji, ktéry znamy jako List do Efezjan; inni — o liScie zaginionym.
Zachowany tylko po tacinie , List do Laodycejczykéw” to péZniejsza sktadanka zdan z listow Pawta; juz Hieronim
pisal, ze wszyscy go odrzucajq.

Btn , Archipowi” (Apyinn, Archippd) — to ten sam Archip, ktérego List do Filemona nazywa ,towarzyszem broni”
(FIm 2). ,Ustugiwania” (Siaxoviav, diakonian) — tak samo w Hbr 1:14; to rzeczownik z rodziny stowa didxovog
(diakonos), czyli stuga, jak Pawel nazywa w tym licie Epafrasa i Tychika. Jakie zadanie otrzymat Archip, list nie méwi.
Z powagi napomnienia — , Pilnuj”, ,,abys$ je wypelnial” — wnosi¢ mozna, ze chodzito o stale zadanie w kosciele, a nie
o dorazng pomoc. Pawel nie zwraca si¢ do Archipa wprost, lecz kaze przekaza¢ mu te stowa przez zgromadzenie, co
nadaje im wage wobec catego kosciota.

34tn ,Wtasng reka” — list spisat sekretarz, a Pawet dopisal konicowe zdania sam, jak w Ga 6:11 i Flm 19. Grecki stawia imie
na samym koricu zdania, jak podpis. ,Kajdanach” (deou®v, desmon) — tak samo w FIm 10 i 13: Pawel przypomina, ze
pisze jako wiezierr za ewangelie, a to daje jego stowom wage. ,Laska z wami” — najkrétsza postaé blogostawienistwa
na zakoniczenie listu; tak samo w Hbr 13:25, tylko z dopowiedzeniem , wszystkimi”. tc P6zniejsze rekopisy dodajg na
koricu Amen. Nie ma go w najstarszych kodeksach — Synajskim, Aleksandryjskim, Watykariskim i Efrema — i za
nimi idzie tekst gtéwny.
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Janie (4:20-24, ~10 tokenéw) i Hebrajczykach — ,,oddawa¢ cze5¢”; sklejenie dwéch greckich wyrazéw. ,Kult”
jest w wydanym tekscie WOLNY (0 wystgpiert w polach ‘przeklad’, tylko w prozie) i niesie zewnetrznos¢
obrzedu, ktérg Lightfoot dokumentuje. Formy sprawdzone w sjp.pl. ZASTRZEZENIE REDAKTORA: apostot
wypowiada sig o tej praktyce NEGATYWNIE i polskie , kult” samo tego nie gwarantuje — w polszczyznie
koscielnej , kult swigtych”, ,kult maryjny” sq kategoriami neutralnymi, a ujemny odcier , kult” bierze dopiero
z dopelniacza rzeczy nienaleznej (,kult jednostki”, ,kult pienigdza”). Rozstrzygniecie: ujemny znak niosg
RAMA ZDANIA (undeis duag katafoafevétw ... elkfj puototuevog 00 T00 voog Tijs 6apKOg avTov) 0raz
PRZYPIS, nie dobarwiony rzeczownik — doktadanie ujemnosci, ktorej grecki rzeczownik niesie tylko konotacijg,
byloby nadttumaczeniem w wydaniu dostownym (05: obraz w gléwnym, sens w czytelniczym). PRZYPIS tn
ma OBOWIAZKOWO nies¢: Qonoxeia to religia w aspekcie ZEWNETRZNYM (Abbott-Smith), u Filona
Oonoxelav avti ooiétnTog — religijnosé zamiast swigtosci, a wszystkie cztery miejsca LXX mowig o kulcie
fatszywym (Lightfoot). SKAZENIE ZMIERZONE, nie zalozone: zaden z naszych tekstow kontrolnych nie
ma tu ,kultu” — Gdariska 1879 czyta ,stuzbe Anioléw”, Wujek 1923 , nabozeristwo Aniotéw”. Redaktor
zglasza, ze , kult aniotéw” majg Popowski i UBG; nie weryfikujemy tego z dysku (petnych tekstow nie mamy)
i NIE jest to arqument w przypisie — zgodnos¢ ze wspotczesnym przekiadem polskim nie jest u nas dowodem.

£0ehoOpnokia (ethelothreskia) (G1479) — samowolny kult - ww. 2:23 — JEDNA DECYZJA Z Oonokeia 2:18
— ten sam rdzeii grecki, wigc polski rdzen tez ma by¢ ten sam. Wyraz UKUTY: jeden z DWOCH neologizméw
ksiggi (obok améxdvong), potwierdzony niezaleznie przez Moulton-Milligan; jest szyderczym echem 2:18
i echo musi byc¢ styszalne po polsku. Lightfoot: ,in volunteered, self-imposed, officious” — i wylicza rodzing
zloZeni éBelodovieia, éBelokdrnor, EBedokivdvvog, w ktérych ébglo- niesie ,z wlasnego wyboru”. ECHO
ZACHOWANE CO DO PARY SLOW: 2:18 ma tazevogooctvy kai Gonokeig, a 2:23 £0sroBonokiq kai
tamevoppoaivy — te same dwa wyrazy, odwrécona kolejnosé, za drugim razem z drwing. Polskie ,,w pokorze
i kulcie anioféw” wobec ,,w samowolnym kulcie i pokorze” odtwarza to co do stowa. Domena 53.12 jest INNA
niz 53.1 przy 2:18, wigc formalnie nie ma tu zobowigzania glosariusza — wigze rdzefi, nie kod. ZYSK WOBEC
STARSZYCH PRZEKEADOW POLSKICH, zmierzony na tekstach kontrolnych: OBA gubig echo rdzenia
miedzy 2:18 a 2:23 — Gdatiska 1879 daje ,,stuzbe Aniotéw” wobec ,,nabozeristwa dobrowolnie obranego”, Wujek
1923 ,nabozeristwo Aniotéw” wobec ,,zabobonéw”. U nas , kult aniotéw” wobec ,samowolnego kultu” echo
trzyma. Gdariskiej nalezy sig uznanie za ,,dobrowolnie obrane”, ktore oddaje é0e)o- doktadnie; ,,samowolny”
wybieramy, bo grecki ma tu ZLOZENIE, jedno stowo, a nie oméwienie.

keah (kephale) (G2776) — glowa - ww. 1:18, 2:10, 2:19 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez redaktora
przed przekiadem tej ksiggi. NIE JEST to kolizja z korpusem, choé plan blokow tak jg zapowiadat: wydany Jan
ma pigé tokendw, wszystkie w LN 8.10 (czes¢ ciata — 13:9, 19:2.30, 20:7.12), a wszystkie trzy tokeny Kolosan
stojg w LN 87.51 (pierwszeristwo rangi). Domeny GORNE sg rézne (8 wobec 87), wigc miernik spdjnosci tego
nawet nie zestawia. Jedno polskie stowo mimo to i to jest decyzja, nie bezwtad: ,,glowa” po polsku ma t¢ samg
rozpigtosé co kepalr — czgdé ciata i ten, kto stoi na czele (,,glowa rodziny”, ,glowa pasistwa”). WYBOR JEST
WYMUSZONY OBRAZEM, nie wygodg: 1:18 (1] kepal w0t oduatog) i 2:19 (o0 kpatdv v kKepainyv,
&€ 00 mav 10 odua ... atte) budujg pare GROWACIALO, z ktorej plynie wzrost. ,, Zwierzchnik” albo
Jprzywoédea” bytyby poprawne co do rangi i zabilyby te pare — a ona jest u Pawta no$na, nie ozdobna. Idzie
w komplecie z wpisem odua nizej.

odpa (soma) (G4983) — ciato - ww. 1:18,1:22,1:24, 2:11, 2:17, 2:19, 2:23, 3:15 — Trudny wybor, rozstrzygniety
przez redaktora przed przekiadem tej ksiegi. Osiem tokenéw w CZTERECH domenach — 11.34 wspélnota
jako ciato (1:18, 1:24, 2:19, 3:15), 8.1 cialo fizyczne (1:22, 2:23), 9.8 (2:11), 58.66 (2:17) — i JEDNO polskie
stowo, zgodnie z tym, co korpus juz robi i uzasadnia: wydany Jan ma szes¢ tokenéw pod 8.1 — ,ciato”, Jakub
pieé pod 9.8 i 8.1 — ,ciato”, a Hebrajczycy prowadzg pod jednym ,,ciatem” DWA greckie rzeczowniki (odo&
i odua, szes¢ kodow), bo — jak mowi tamten wpis — , List sam ich nie rozdziela, tylko kaze im na siebie
wskazywaé”. MIEJSCE SPORNE TO 2:17 (& éotv okt v ueArdviwmv, 1o 8¢ odua 1ot Xptotod) i tam
nasze zrédla SIE ROZNIA — zglaszamy to, zamiast wygladzaé. kod Louw-Nidy to 58.66, a angielskie oddanie
brzmi ,substance”, tak samo czyta Lightfoot (,,istota nalezy do Chrystusa — to znaczy rzeczywistosc, to, czego
ciert byt zapowiedzig”™). Abbott ICC argumentuje PRZECIW: okié ,,nie ma w sobie istoty, lecz wskazuje na
istnienie CIALA, ktdre ten ciefi rzuca. odua zachowuje wige swoje wladciwe znaczenie »cialo«, nie »istota«” —
i podpiera to Filonem (okidg ivag doavel coudtov) oraz Jézefem (okiav ... Bactdelag, 1g fomaoev Eavt®
70 odua). Za Abbottem, bo jego arqument stoi na paralelach z epoki, a nie na glosie: przy ,ciele” polskie , cierr”
zachowuje swojego naturalnego partnera, ktérego ,rzeczywistos¢” by zerwata. Obserwacja wlasna do przypisu,
NIE przypisywana Abbottowi: w liscie, gdzie ,,ciato” jest wspdlnotq (1:18, 1:24, 2:19, 3:15), zwrot 10 6¢ o
700 Xoworov w 2:17 brzmi podwojnie. Wydanie czytelnicze moze w 2:17 rozwigza¢ obraz.
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apyn (arche) (G0746) — poczatek - ww. 1:18 — Trudny wybor rozstrzygniety czesciowo — TEN WPIS
OBEJMUJE WYLACZNIE domeng 68.1, czyli 1:18. Pozostale trzy tokeny ksiegi (1:16, 2:10, 2:15)
stojg w LN 12.44 (,,wiadcy”), domenie, ktorej korpus NIE MA ANI RAZU, i idg razem z gniazdem
Oodvog /kvotdtns/ doxn/ éEovalia — dwanascie miejsc, osobna decyzja. Zapisane wprost, zeby luka nie
wyglgdata na przeoczenie. 1:18 (6¢ éonv oy, mowTdToKOS €K TOV VEKP@V) — ,poczgtek”, PRECEDENS
KORPUSU doktadnie w tej domenie: wydany 1 | czyta 68.1 ,,poczqtek” (2:24), a pod 67.65 tak samo (siedem
tokenow refrenu &’ doyfic). Lightfoot: ,Zrédlo, poczqtek... tgczy dwie mysli: (1) pierwszeristwo w czasie...
(2) moc dajgcq poczgtek” — polskie ,,poczgtek” unosi oba, bo obok ,na poczgtku” ma ,dac poczgtek”; oba idg
do przypisu tn. Rozjazd z 1:16 NAZWANY: dwa wersety wczesniej ten sam grecki wyraz stoi w liscie mocy
(elte Gpyai eite éEovaian) i dostanie inne polskie stowo — Chrystus stworzyt doyal i sam JEST éoyr. Echa
tego po polsku nie utrzymamy jednym wyrazem; strata jest realna i ma byé odnotowana w przypisie, a nie
przemilczana.

0povog / kvprotng / apyn / €Eoveia (thronos / kyriotes [ arche | exousia) (G2362 / G2963 / G0746 / G1849)
— trony / panowania / zwierzchnosci / wladze - ww. 1:16 (wszystkie cztery), 2:10 (¢pyxn + éEovoia),
2:15 (apy1) + €€ovoia) — osiem tokenéw — Trudny wybor, rozstrzygniety przez redaktora przed przektadem
tej ksiggi. WPIS CZWORKOWY, bo osobno te wyrazy nie majg sensu: 1:16 stawia je w jednym szerequ
(elte Godvou eite kvpLOTNTES €lTE Gpyai elte éEovaian), a oy z éEovala wracajg jako STALA PARA w 2:10
i2:15. DOMENA 12.44 NIE WYSTEPUJE W KORPUSIE ANI RAZU — Kolosanie wprowadzajg jg do
wydania, wigc to nie jest kolizja, tylko nowe zobowigzanie. Kazde z czterech oddari ma osobny powdd, nie jest
zestawem przepisanym z tradycji: (1) ,trony” — korpus ma juz Gpdvog — ,,tron” u Hebrajczykow (LN 6.112,
tron fizyczny), wigc to samo stowo w innej domenie, jak przy ,ciele”; (2) , panowania” — xvpidng dzieli
rdzeri z kVptog, a polskie ,,panowanie” z ,Panem”, wigc echo rdzenia przezywa; to ma znaczenie w LISCIE,
ktérego tezq jest, ze kbpuiog jest jeden (kolizja z Ga 5:23 ,,panowanie nad sobg” jest pozorna — tam wyraz
stoi wylgcznie w tym zwrocie, przy éyxodrewa); (3) ,zwierzchnodci” — rdzer wolny w catlym wydanym
tekscie (0 wystgpien), a ,zwierzchnos¢” to urzqd stania nad kims, czyli doktadnie oy jako godnosé, nie jako
poczgtek; (4) ,,wladze” — korpus oddaje é5ovaia przez ,wladze” w wydanym Janie (LN 37.35, 4 tokeny),
wigc bierzemy oddanie istniejgce, tylko w innej domenie. TEGO ZESTAWU NIE WOLNO CZYTAC JAKO
APROBATY HIERARCHII — Lightfoot: Pawet wylicza stopnie, o ktdre spierali si¢ przeciwnicy, po to, zeby
powiedzie¢, ze Chrystus jest ponad wszystkimi (,,far above all thrones or dominations, all princedoms or
powers... whether angel or demon or man”), a same nazwy obejmujg duchy dobre i zle, niebieskie i ziemskie. To
ma sta¢ w przypisie do 1:16, bo polski szereg czterech dostojnych rzeczownikéw sam z siebie brzmi jak katalog,
a nie jak polemika. Formy sprawdzone w sjp.pl.

¢Eovoia (exousia) (G1849) — wiadza - ww. 1:13 — TEN SAM WYRAZ CO W GNIEZDZIE MOCY WYZE],
ale w innej domenie i dlatego osobny wpis: 1:13 éx tijc éEovatag Tov okdTovg to nie klasa istot, tylko ZAKRES
PANOWANIA (oznakowany tekst grecki tHumaczy to ,domain”). Oddanie ,wladza” jest tu WYMUSZONE
PRECEDENSEM, nie wybrane: wydany Jan czyta éEovoia — ,whadza” w LN 37.35 (17:2,19:10 x2, 19:11),
a 37.35i 37.36 to ta sama domena gorna, wigc inne stowo bytoby rozjazdem, ktory miernik stusznie by zapalit.
Zysk uboczny: jedno polskie stowo wigze 1:13 (,,z wladzy ciemnosci”) z 1:16 i 2:15 (,,wladze”) — a te wersety
mowig o tej samej rzeczywistosci z dwdch stron, najpierw jako o mocy, spod ktérej nas wyrwano, potem jako
o pokonanych.

Aoyog (logos) (G3056) — stowo - ww. 1:5, 1:25, 3:16, 3:17, 4:3, 4:6 — Trudny wybor, rozstrzygniety przez
redaktora przed przekladem tej ksiggi. Jedyny lemat kolizyjny padajgcy we WSZYSTKICH CZTERECH blokach
ksiegi, wigc rozstrzygany z gory. Szes¢ z siedmiu tokendéw stoi w domenie 33 (33.98 — 1:5; 33.260 — 1:25,
3:16, 4:3; 33.99 — 3:17, 4:6) i wszystkie idg po korpusie, ktory jest tu wyjgtkowo zgodny: ,stowo” pod 33.98,
33.99 1 33.260 w Janie (36 tokenow), Hebrajczykach (8), Jakubie (5), 1 | i Galatach. WIELKA LITERA NIE
WCHODZI: ,Stowo” jako tytut korpus rezerwuje wylgcznie dla kodu 33.100 (prolog Jana x4 oraz 1] 1:1),
a Kolosanie NIE MAJA ani jednego tokenu 33.100 — wiec zaden Adyog tej ksiggi nie jest tytulem. Siédmy
token, 2:23, stoi poza domeng 33 i ma osobny wpis nizej.

Aoyog (logos) (G3056) — opinia - ww. 2:23 — Trudny wybor, rozstrzygniety przez redaktora przed przektadem
tej ksiggi — i to jest miejsce, w ktorym UTARTE POLSKIE BRZMIENIE ODDAJE NIE TEN SENS. Aéyov
&yewv to zastany grecki idiom ,,mie¢ u ludzi opinig czegos”, nie ,wyglgdac na cos”; obaj nasi komentatorzy
krytyczni méwig to niezaleznie i podpierajg materiatem: Lightfoot — ,,majgcy OPINIE mgdrosci, ale nie samg
rzecz”; Abbott ICC — ,,OPINIA mgdrosci”, z Platonem (Epinomis 987 B oyedov &xer Adyov) i Herodotem (v.
66 Adyov Eyer v [TvOinv dvameioar). kod Louw-Nidy to 30.13, a angielskie oddanie brzmi ,,appearance”, ale
to tumaczenie z kontekstu, a nie idiom. DLACZEGO NIE ,,pozér” (tak Wujek 1923: ,,majg pozér mgdrosci”):
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po pierwsze niesie WZROK, a nie MOWE — a Pawet siggngt po Adyog, czyli po to, co sig o tych przepisach
MOWI, i to wigze sig z puhocogia z 2:8; po drugie ,pozér” jest w korpusie juz zajety przez dyng — wydany
Jan 7:24 ,nie sgdzcie po pozorach” (LN 30.14, kod SASIEDNI wobec naszego 30.13), wiec jedno polskie
stowo przykryloby dwa greckie wyrazy doktadnie tam, gdzie grecki je rozréznia. , Opinia” i ,,uchodzi¢” sg
w wydanym tekscie wolne (0 wystgpiert), formy sprawdzone w sjp.pl. Wydanie czytelnicze moze rozwigzaé
idiom czasownikiem (,,uchodzgce za mgdros¢”), wydanie dostowne trzyma rzeczownik, bo Aéyog jest w tej
ksigdze wyrazem-nicig (siedem tokendw) i ma pozosta¢ widoczny jako rzeczownik. ODSTEPSTWO OD NICI
NAZWANE: to jedyny z siedmiu tokenow, ktéry NIE dostaje ,,stowa”, i powod jest w domenie, nie w guscie.

Tomewvogpoovvy (fapeinophrosyné) (G5012) — pokora - ww. 2:18, 2:23, 3:12 — Trudny wybér, rozstrzygniety
przez redaktora przed przekiadem tej ksiggi. JEDNO stowo we wszystkich trzech miejscach, mimo Ze dwa razy
niesie ZARZUT (2:18, 2:23 — pokora fatszywa) i raz CNOTE (3:12). Trzy niezalezne glosy méwig, ze znak
bierze si¢ z kontekstu, nie z wyrazu: Abbott ICC (, Tap. gdzie indziej — poza w. 23 — jest traktowana jako
cnota, tak samo w tym liscie w 3:12... tutaj okresla jg stojgce zaraz po niej Qonoxelg 1@V dyyéAwv”), nota NET
do 2:23, wedtug ktérej apostol uzywa tego wyrazu gdzie indziej w znaczeniu pozytywnym (por. 3:12), a tutaj
sens jest negatywny oraz sam tekst, ktéry w 2:18 i 2:23 stawia ten wyraz obok Oonox-. Rozdwojenie polskie
(,,pokora” w 3:12, cos innego w 2:18) skasowaloby gre autora i to jest powod, dla ktérego tego nie robimy.
PRECEDENS KORPUSU dla rdzenia: wydany Jakub czyta taxeivds — ,,pokornym” (Jk 4:6, cytat Prz 3:34)
oraz ,niskiego stanu” (Jk 1:9) i tamewvéw — ,unizyé sie” (Jk 4:10) — ,,pokora” trzyma si¢ tej rodziny. Formy
sprawdzone w sjp.pl.

ovvdovhrog (syndoulos) (G4889) — wspodiniewolnik - ww. 1.7, 4:7 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do
naszego stowniczka. Dwa wystgpienia, wigc ni¢ ksiggi, nie wyraz jednorazowy. RDZEN WYMUSZONY
PRZEZ ZEOZENIE: 6tv + dotidog, a dovhog stoi w wydanym Filemonie jako ,niewolnik” z jawnym uza-
sadnieniem (decyzja zasad 05: bez eufemizmu). Gdyby zlozenie dostalo inny rdzer, zwigzek dwéch greckich
wyrazow znikngtby po polsku. Rozstrzyga tez sgsiedztwo: w 1:7 cztery wyrazy dalej stoi Sudxovos — ,stuga”,
wigc ,,wspdtstuga” zderzytby oba w jednym zdaniu. 4:7 wigze Ef 6:21 (najsilniejszy blizniak ksiegi) — tam
o Tychiku stojg dwa z tych samych wyrazéw, ,,brat” i dudxovog, ale covdoviog tam nie ma.

Kaprogopén (karpophored) (G2592) — przynosic¢ owoc - ww. 1:6, 1:10 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi
do naszego stowniczka. Dwa wystgpienia i to jest ni¢: 1:6 o ewangelii, 1:10 o tych, ktérzy nig Zyjg — ten
sam obraz zamyka klamre i polski rzeczownik ,,owoc” musi by¢ widoczny w OBU miejscach, dlatego zwrot
dwuwyrazowy, a nie ,owocowac”. Grecki ma tu ztozenie z kapndg, wigc rzeczownik jest w wyrazie obecny.
W 1:6 imiestow jest medialny (owoc z wlasnej mocy) wobec biernego avEavéuevov obok; polszczyzna tego
nie rozdziela — strata nazwana. Konstrukcja opisowa éotiv kapmopopovuevov oddana przez ,stale przynosi
owoc” (Lightfoot: , nieustannie przynosi owoc”).

gmywvaoko (epiginosko) (G1921) — poznaé - ww. 1:6 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego
stowniczka. WPIS ISTNIEJE PO TO, ZEBY ZWIAZAC CZASOWNIK Z RZECZOWNIKIEM: ériyvawoig
pada w ksigdze cztery razy (1:9, 1:10, 2:2, 3:10) w domenie 28.2 i jest jedng z nici listu, a Lightfoot tgczy
1:6 wprost z 1:9 (,,0 émpvaookewy jako oznaczajgcym »poznanie posuniete dalej, gruntowne rozeznaniex,
zob. uwage przy énlyvwors, w. 9”). Domena czasownika jest INNA niz rzeczownika (32.16 wobec 28.2),
wigc miernik ich nie zestawi — echo trzyma decyzja, nie kod. Abbott-Smith stawia Kol 1:6 w znaczeniu 1(b)
(. to observe, perceive, discern, recognize”, z biernikiem rzeczy), czyli tam, gdzie polskie ,,poznac” sigga bez
naciggania. KOLIZJA DO ODNOTOWANIA PRZY 4:8: ywvaworkw w LN 28.1 tez dostanie ,,poznac” — grecki
rozréznia przedrostkiem, polszczyzna nie.

drow (delod) (G1213) — oznajmié - ww. 1:8 — ROZJAZD Z WYDANYM KORPUSEM W TE] SAME]
DOMENIE — istnieje po to, zeby miernik spdjnosci zobaczyt POWOD, a nie samo odstgpstwo. LN 28.42
stoi w wydanych Hebrajczykach dwa razy i ma tam DWA rozne polskie czasowniki: ,pokazuje” (Hbr 9:8)
i ,wskazuje” (Hbr 12:27, gdzie Louw-Nida doktada drugg domeng 33.152), wiec korpus nie miat tu jednego
zobowigzania nawet przed nami. Kryterium rozdziatu jest PODMIOT: w Hebrajczykach ujawnia sens rzecz

z 207

albo tekst, w Kol 1:8 windomos¢ przynosi CZLOWIEK. , Epafras pokazat nam waszg mitos¢” znaczytoby po

polsku, Ze jg zademonstrowat. Odrzucone ,dat nam poznaé”: rdzeni ,,poznac” zajety w tym samym fragmencie
przez émyvaokw (1:6) i przez ni¢ énlyvworg.

gniyvoaog (epignosis) (G1922) — poznanie - ww. 1:9, 1:10, 2:2, 3:10 — Ten wyraz nie jest w sfowniczku nowy:
wydany Flm 6 czyta go w TE] SAME] domenie 28.2 (,,skuteczna w poznaniu wszelkiego dobra”), wigc oddanie
jest tu zobowigzaniem, nie wyborem; sprawdzone w wydanym tekscie, nie z pamigci. NIC KSIEGI — cztery
tokeny rozfoZone na trzy rozdzialy, wigc zobowigzanie stawiane RAZ. Wigze sig z wpisem émyividokw (1:6):
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czasownik dostat ten sam polski rdzest mimo INNE] domeny (32.16), bo Lightfoot tgczy oba miejsca wprost
— ,,0 émywvaokery jako oznaczajgeym »poznanie posuniete dalej, gruntowne rozeznanie«, zob. uwage przy
énlyvoors, w. 9”. Miernik ich nie zestawi (rézne domeny), wigc echo trzyma decyzja, nie kod. Przedrostek
ém- wzmacnia (, krok naprzéd wobec yvios”), ale wzmocnienie idzie do przypisu, nie do tekstu: przymiotnik
przy kazdym z czterech miejsc zrobitby z odcienia tezg. Kontekst polemiczny wedtug Lightfoota (1875): Pawet
podejmuje stownictwo przeciwnikéw i przenosi je wyzej — petnig poznania jest wola Boga, nie ukryta wiedza.

ovveowg (synesis) (G4907) — rozeznanie - ww. 1:9, 2:2 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego

stowniczka. Wpis stoi, bo Lightfoot (1875) liczy ten wyraz do sfownictwa, ktére Pawel podejmuje po prze-
ciwnikach (wstep o herezji kolosariskiejf), i bo wréci w Ef 1:8 jako gpodvnowg — para, ktérg Lightfoot rozbiera
za Arystotelesem: coplia pierwsza i caloSciowa, cvveoig KRYTYCZNA (,,rozpoznaje, jak si¢ rzeczy majg”),
podvnos praktyczna (,,podpowiada kierunki dziatania™). Polskie ,rozeznanie” to dokiadnie zdolnosé rozpo-
znania, jak si¢ rzeczy majg. DLACZEGO NIE ,zrozumienie”: rdzei zajety przez didvora w wydanym 1 |
5:20 (,,dat nam zrozumienie”), wiec dwa greckie wyrazy zeszlyby si¢ na jednym polskim. , Rozeznanie” jest
w wydanym tekscie wolne (0 wystgpiert); formy sprawdzone w sjp.pl.

kpérog (kratos) (G2904) — potega - ww. 1:11 — ROZJAZD Z WYDANYM KORPUSEM W TE] SAME]

DOMENIE — istnieje po to, zeby miernik spdjnosci zobaczyt POWOD, a nie samo odstgpstwo. LN 76.6 pada
w wydanych Hebrajczykach raz, Hbr 2:14, i czyta si¢ tam ,,wladza” (,,ma wiladze smierci”). Trzy powody
rozdziatu: (1) w tym samym fragmencie, dwa wersety dalej, ,wiadza” jest juz przypisana do éEovoia (1:13)
— jedno polskie stowo przykrytoby dwa greckie w odlegtosci dwoch wersetéw; (2) , wedtug wladzy Jego chwaty”
nie jest polszczyzng; (3) Lightfoot: ,inaczej niz dvvouus czy ioyvs, wyraz kpdros w Nowym Testamencie
odnosi sic WYLACZNIE DO BOGA” — cecha, ktéra sama uzasadnia wlasne stowo. , Potega” jest w wydanym
tekscie wolna (0 wystgpien); ,,moc” zajeta przez Sovauugs w tym samym zdaniu.

amoMtpoaors (apolytrosis) (G0629) — odkupienie - ww. 1:14 — Zgodne z wydanym tekstem; wpis stoi po to,

zeby wida¢ bylo rozjazd WEWNATRZ domeny. Hbr 9:15 czyta ten lemat w LN 37.128 jako ,,odkupienie” i za
tym idziemy; ale Hbr 11:35 — ta sama domena — czyta ,uwolnienie”, o wieZniach, ktérzy go nie przyjeli.
Rozdziat jest KONTEKSTOWY i Swiadomy: tam nie ma mowy o zaplacie, tutaj metafora jest wlasnie wykupem.
Lightfoot pokazuje, Ze obraz przesuwa si¢ migdzy wersetami 13 i 14 — z wojownika, ktéry wyrywa jerica silg,
na tego, kto uwalnia go zaptatq (Filon, Plutarch). Bez tego wpisu miernik zobaczylby dwa oddania jednego
klucza i nie znalaztby powodu.

TPOTOTOKOg (protfotokos) (G4416) — pierworodny - ww. 1:15, 1:18 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez

redaktora przed przektadem hymnu 1:15-20. ODDANIE ZWIAZANE KORPUSEM: wydani Hebrajczycy

czytajg ten lemat ,pierworodny” TRZY razy — 1:6 o Synu, 11:28 o pierworodnych Egiptu, 12:23 o kosciele —
wszystkie w LN 10.43, ktérg oba tokeny Kolosan dzielg. Inne oddanie byloby rozjazdem z tekstem WYDANYM.

STRATA JEST REALNA I NAZWANA: przy 1:15 leksykon daje temu wyrazowi TRZY domeny naraz —
10.43 (pokrewieristwo), 13.79 (poczgtek istnienia) i 87.47 (RANGA) — a polskie ,,pierworodny” niesie tylko

pierwszq. Nie da si¢ tego naprawi¢ doborem stowa, wigc CALA PRACA IDZIE W PRZYPIS, i on jest tu

wlasciwg decyzjg. Przypis MUSI uniesé cztery rzeczy: (1) dopetniacz ndong xticews mozna czytac jako

przynaleznos¢ albo jako pierwszeristwo rangi, a TEKST SAM ODPOWIADA w nastgpnym wersecie (,,bo

w Nim zostalo stworzone wszystko”),; (2) Lightfoot: wyraz ma ,,a twofold parentage”, ale Filon o Logosie uzywa

mowtdéyovos, NIE mowtdtokog — to aleksandryjskie jest, tylko inne, niz si¢ zwykle méwi; (3) WECLEWSKI:

w grece klasycznej wyraz znaczy CZYNNIE, ,ta, co pierwszy raz rodzila; o krowie, kobiecie” (s. 582) — sens

bierny, o dziecku, jest wlasny Septuagincie i NT, wigc wyrazu NIE WOLNO czyta¢ przez klasyczng etymologie;

(4) spér o to, co niesie sam wyraz, jest legalny i przypis ma go pokazaé, nie przemilcze¢ (trynitarnosé poza

dyskusjg nie znaczy: pytanie zamknigte).

eikov (eikon) (G1504) — obraz - ww. 1:15, 3:10 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez redaktora przed

przektadem hymnu 1:15-20. Wydany Hbr 10:1 czyta ten lemat ,,obraz” w LN 58.61 — inny kod, ta sama

domena gorna 58 — wigc oddanie idzie za korpusem. Weclawski potwierdza rozpigtos¢: ,,obraz, kopia, konterfekt,
posqg; w ogdle obraz, wizerunek” (hasto ODZYSKANE po pozycji alfabetycznej, nie odczytane wprost —
precyzja tej metody ~98%, wiec traktowane jako Swiadectwo wspierajgce, nie rozstrzygajgce). Jedno polskie

stowo wigze 1:15 z 3:10 (,,odnawianego ku poznaniu wedtug OBRAZU Tego, ktéry go stworzyt”) — a to jest

u Pawla klamra, nie zbieg. STRATA DO PRZYPISU.: polskie ,obraz” bywa czyms nierzeczywistym (,,to

tylko obraz”), a grecki méwi tu o czyms przeciwnym — o widzialnym ukazaniu niewidzialnego. ,Wizerunek”
odrzucony: w wydanym tekscie wolny, ale zrywa klamre z 3:10 i brzmi urzedowo.

ampona (pleroma) (G4138) — pelnia - ww. 1:19, 2:9 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez redaktora
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przed przekladem hymnu 1:15-20 — i praktycznie wymuszony. Wydany | 1:16 czyta ten lemat , petnia”
w DOKLADNIE tej samej domenie 59.32 (,,z Jego petni my wszyscy otrzymalismy”), wigc to zobowigzanie,
nie wybor. Jedno polskie stowo wigze 1:19 z 2:9, gdzie list sam siebie objasnia (,,w Nim mieszka cala petnia
bostwa cielesnie”) — Lightfoot nazywa to terminem teologicznym ksiegi i poSwigca mu osobng note koricows.
Ga 4:4 czyta ten sam lemat ,,petnia czasu” w INNE] domenie (67.69); zbieznos¢ polskiego stowa przy réznych
kodach jest tu wierna, bo ,,petnia” po polsku ma te samg rozpigtos¢ co grecki rzeczownik. Weclawski (s. 544):
,uzupelnienie, dopelnienie, cala suma; osada [statku]”.

amokotarrdoow (apokatallasso) (G0604) — pojednaé - ww. 1:20, 1:22 — Trudny wybor, rozstrzygniety
przez redaktora przed przektadem hymnu 1:15-20 — JEDYNY z czterech, ktéry byt naprawde otwarty. Nowe
w korpusie; nie ma go ani Wectawski (OCR nie odczytal nagtéwka; pokrycie stownika 47,5%), ani kataiddoow
w wydanym tekscie. Rdzenie ,,pojednac” i , pogodzi¢” sq w wydanym korpusie WOLNE (0 wystgpieri). SILA
PRZEDROSTKA IDZIE W PRZYPIS, nie w protezg stowotwérczq. Pawet uzywa PODWOJNEGO zlozenia
zamiast zwyktego kataiddooewv i Lightfoot pokazuje, po co: do- znaczy przywrdcenie stanu, z ktdérego sie
wypadto, i odpowiada wprost drnAlototwuévoug (,wyobcowanych”) z 1:21: Lightfoot méwi tu o przywroceniu
do stanu, z ktérego wypadli. Tertulian w sporze z Marcjonem opiera na tym caty argument: pogodzic¢ (conciliari)
mozna z obcym, pojednaé na powrét (reconciliari) tylko ze swoim. Polskie ,,pojednac” samo niesie przywricenie
zgody, wigc unosi to bez dopowiedzenia. ODRZUCONE ,na powrdt pojednac”: oddaje przedrostek doktadniej
i bytoby legalne (reguta o kompensacji utraconego morfemu), ale brzmi cigzko i musiatoby wréci¢ w 1:22 oraz
w Ef2:16. Strata nazwana, nie przemilczana. UWAGA DO 1:21-23: para ,,wyobcowani” (1:21) <> ,pojednac”
(1:22) jest tym miejscem, w ktérym przedrostek staje si¢ widoczny — przypis tam ma to podjgé.

gipnvomoém (eirenopoied) (G1517) — zaprowadzi¢ pokdj - ww. 1:20 — Trudny wybér, rozstrzygniety przez
redaktora przed przekladem hymnu 1:15-20. Wyraz JEDYNY w NT; Lightfoot notuje go w Septuagincie (Prz
10:10) i u Hermesa, a rzeczownik eipnvomotds zna greka klasyczna (Mt 5:9 ,,czynigey pokéj”). Wectawski
hasta nie ma. RDZEN WYMUSZONY: ,pokdj” niesie w wydanym korpusie eioivy (14 miejsc), a to zlozenie
jest od tego samego rzeczownika, wigc polski rdzeri musi by¢ ten sam — inaczej zwigzek dwoéch greckich wyrazéw
znika. Czasownik ,zaprowadzi¢” zamiast ,,uczynic”, bo grecki mowi o wprowadzeniu stanu, nie o wytworzeniu
rzeczy; ,,czynic pokdj” zostaje wolne dla Mt 5:9, gdy do niego dojdziemy. Idzie w parze z dmwoxataildoow
w tym samym wersecie — oba w domenie 40 (pojednanie).

amarrotproopan (apallotrioomai) (G0526) — wyobcowany - ww. 1:21 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi
do naszego stowniczka. Jedno wystgpienie, a wpis stoi z dwoch powodéw. PIERWSZY: oddanie byto przesgdzone
WCZESNIE] niz werset — przypis do 1:20 (juz wydany) cytuje ten wyraz jako , byliscie wyobcowani”, wigc
kazde inne brzmienie zrobiloby z tamtego przypisu zdanie fatszywe o naszym wlasnym tekscie. DRUGI: wyraz
wraca w Ef 2:12 i 4:18, czyli w nastgpnej ksigdze bloku, i to w tej samej roli — opis stanu sprzed pojednania;
Lightfoot odsyla do obu tych miejsc przy tym wersecie. TEST ZAJETOSCI ODRZUCIL. ,,0bcego”: rdzeii
niesie w korpusie Eévog (glosariusze Hbr i 3 [), a Lightfoot rozdziela oba pojecia wprost — ,,«estranged», not
alotolovg, «strangers»”. Forma dokonana strony biernej opisuje STAN, nie zdarzenie: , byliscie wyobcowani”,
nie ,,wyobcowaliscie si¢”; kierunek ruchu (dso-, od Boga) niesie sam przedrostek, co odnotowuje Abbott.

6apE (sarx) (G4561) — cialo (w zwrocie ,wedlug ciala”) - ww. 3:22 — CZWARTY I OSTATNI KOD
TEGO LEMATU W KSIEDZE, zapowiedziany przez trzy wpisy poprzednie: wyjgtek 1:22 wymienia ,58.10
(3:22)” z nazwy i méwi ,wpisy dostang, gdy je przetozymy”, a wpisy 8.4 i 26.7 powtarzajg te zapowiedz.
Dopisany na koticu pracy nad ksiggg. ODDANIE PODSTAWOWE ,,ciato”, jak przy pozostatych kodach i jak
w catym korpusie; roznica jest w tym, o czym kod moéwi — 8.4 to ciato jako to, w czym sig jest obecnym, 26.7 to
wnetrze i sktonnosci, a 58.10 to porzgdek ludzki i doczesny. Zwrot ‘kava odpxa’ zostaje dostowny (,, wedfug
ciata”), bo ,,ziemscy panowie” bytoby wyktadnig, a caty wiersz stoi na zestawieniu: obok panéw wedtug ciata
jest Pan, ktéry nim nie jest. Wyjgtek przymiotnikowy z 1:22 i 2:11 tu NIE zachodzi — ‘odua’ w tym wierszu
nie stoi.

6apE (sarx) (G4561) — ludzki (przymiotnikowo) - ww. 1:22 — WYJATEK OD KORPUSU, ZAKRESO-
WANY DO JEDNEGO TOKENU — i to jedyne miejsce ksiggi, w ktérym odip& zderza si¢ z odua w jednej
frazie (év 1@ owuan tis 6apkog avtov). Korpus prowadzi oba rzeczowniki przez ,,ciato” (Hbr, Ga, Jan;
wpis Hebrajczykéw moéwi wprost, ze list ,,sam ich nie rozdziela, tylko kaze im na siebie wskazywaé”), wigc
dostownos¢ databy tu ,w ciele Jego ciata” — po polsku zdanie bez sensu (tak Wujek 1923). o@ua zostaje
ciatem”, a6 idzie przymiotnikiem ,ludzkim”. POZOSTALE OSIEM TOKENOW KSIEGI ZOSTAJE
PRZY ,,CIELE” i majg inne domeny: 8.4 (1:24; 2:1; 2:5), 26.7 (2:11; 2:13; 2:18; 2:23), 58.10 (3:22) — wpisy
dostang, gdy je przelozymy. Wywdd i odrzuceni kandydaci (,z krwi i kosci”, ,ziemski”, ,cielesny”): decyzja
przy 1:22.

25



List po KoLosan

60pE (sarx) (G4561) — cialo - ww. 1:24, 2:1, 2:5 — WPIS ZAPOWIEDZIANY PRZEZ WYJATEK 1:22
i dopisany, gdy te trzy miejsca zostaly przefozone. Tamten wpis méwi wprost: , pozostate osiem tokendw ksiggi
zostaje przy «ciele»... wpisy dostang, gdy je przetozymy”. Oddanie zgodne z korpusem (Hbr, Ga, Jan prowadzg
o4& przez ,ciato”™), wigc to nie wybor, tylko zobowigzanie. KONTROLA RECZNA ZAPOWIEDZIANA
W HANDOFFIE, WYKONANA: biata lista kontroli spéjnosci ma klucz G456118, ktéry wigze domeng GORNA,
wigc miernik spéjnosci przemilcza tokeny 8.4 tak samo jak wyjgtek 8.63 — sprawdzone osobno, ze w 1:24, 2:1
i 2:5 0dp€ NIE zderza si¢ z oduo w jednej frazie (w 1:24 oba stowa stojg w osobnych frazach: ,,w moim ciele”

.. ,za Jego cialo”), wigc powdd wyjgtku z 1:22 tu nie zachodzi. NIC: te trzy tokeny wigze obraz fizycznej
obecnosci — 1:24 o ciele apostota, 2:1 ,twarzy w ciele”, 2:5 , ciatem jestem nieobecny”. Pozostate domeny
ksiggi (26.7 w 2:11.13.18.23; 58.10 w 3:22) majg dzis wlasne wpisy.

oapt (sarx) (G4561) — cialo - ww. 2:11, 2:13, 2:18, 2:23 — WPIS ZAPOWIEDZIANY PRZEZ WYJATEK
1:22 i dopisany przy 2:6-15. ODDANIE PODSTAWOWE | ciato”, jak w calym korpusie: Jan czyta ten kod
przez ,ciato” (6:63; 8:15), Galaci tak samo, a oznakowany tekst grecki tumaczy wszystkie cztery tokeny
tej domeny po prostu ,flesh” — tak samo jak tokeny 8.4 — wigc DANE NIE ROZROZNIAJA tych domen
leksykalnie i ujemny znak 26.7 jest konotacjg kontekstu, nie ttumaczeniem. W 2:11 oddanie jest przymiotnikowe
(cielesnego). WYJATEK ZAKRESOWANY DO 2:11, doktadnie tym samym ruchem co 1:22: tam, gdzie 6dp&
zderza sig z odua w jednej frazie dopetniaczowej, ciua zostaje rzeczownikiem, a 6§ idzie przymiotnikiem.
SPROSTOWANIE WPISU 1:22: tamten wpis twierdzi, ze 1:22 to ,,jedyne miejsce ksiggi”, w ktérym do tego
zderzenia dochodzi — to nieprawda, bo 2:11 ma to¥ cwuatog tijs 6apkds, te samg pare w tej samej zaleznosci;
i tamten sam wpis zobowigzywat 2:11 do ,ciata”, co przy odua réwniez zwigzanym na ,,ciato” dawatoby ,ciata
ciata”, czyli zdanie, ktére wpis 1:22 sam nazywa pozbawionym sensu. Przymiotnik jest tu inny niz w 1:22
(,,ludzki”), bo inny jest kod: 8.63 to natura ludzka, 26.7 to dziedzina o wnetrzu i sklonnosciach czlowieka.
POZOSTALE TOKENY (2:13, 2:18, 2:23) zostajg przy ,ciele” — tam oua obok nie stoi. Wywéd: decyzja
przy 2:11.

amexdvopan / dmékdvows (apekdyomai | apekdysis) (G0554) — zwlec (2:11, 3:9) / zlupi¢ (2:15) - ww. 2:11
(rzeczownik améxduoig), 2:15, 3:9 — NIC GRECKA, KTORE] POLSZCZYZNA NIE UNIESIE JEDNYM
CZASOWNIKIEM — i to jest zapisane, a nie przemilczane. Trzy tokeny, jeden kod, jeden rdzeni grecki, ale
DWA rézne uzycia, ktére LS] sam rozdziela na sensy: I ,strip off oneself” (cytuje Kol 3:9) oraz II ,,strip off for
oneself, despoil, nvd” (cytuje Kol 2:15). Polskie ,zwlec” jest wlasciwym czasownikiem o zdejmowaniu odziezy
i uniesie 2:11 (,,zwleczenie ciala”™) oraz 3:9 (, zwlekliscie z siebie starego cztowieka™), ale ,, zwlec zwierzchnodci”
nie znaczy po polsku nic, bo czasownik wymaga nazwania odziezy. Dlatego 2:15 dostaje ,, ztupi¢” — a nié
przechodzi do przypisu 75, gdzie jest nazwana wprost. ,Obnazyc” zostato wpisane przy pierwszym podejsciu
i ODRZUCONE przez redaktora z powodem, ktory jest trafny: po polsku znaczy ogotoci¢ z odzienia, czyli
zatrzymuje sig na odstonieciu, a LS] méwi w sensie 11 o zabraniu tego, co zdarte. Oba teksty kontrolne czytajg
wztupiwszy”. ZOBOWIAZANIE DLA 3:9: ,zwlec”, nie ,zdjg¢” ani ,,porzuci¢”. Dla 2:15 odrzucone zostato
oddanie rozbroi¢: to glosa robocza (Having disarmed), a nie stownik — wprowadza brot, ktdrej grecki wyraz nie
zna; rozjazd zgloszony w decyzji przy 2:15. POTWIERDZENIE NIEZALEZNE: oba nasze teksty kontrolne
czytajg w 2:15 zdzieranie, nie rozbrajanie — Gdariska 1879 ztupiwszy ksigstwa i mocy, Wujek 1923 ztupiwszy
ksieztwa i zwierzchnosci.

yopitopou (charizomai) (G5483) — darowac - ww. 2:13, 3:13 x2 — ZOBOWIAZANIE WOBEC 3:13, gdzie
ten sam czasownik pada dwa razy w tym samym kodzie i zamyka klamre: Bég darowat nam (2:13), wiec
darujcie sobie nawzajem (3:13). ODRZUCONE ,,odpusci¢”: rdzen zajety w tej ksiedze przez dgeoig (1:14,
wodpuszczenie grzechéw”). ODRZUCONE , przebaczyc¢”: nalezy do mowy o urazie osobistej, a yopifouar
w 2:13 wechodzi w obraz DEUGU, ktory wiersz 14 rozwija zapisem dtugu — polskie ,darowac dtug” jest
zwrotem zastanym i to ono niesie zwigzek obu wierszy. Korpus ma ten lemat raz i w innym kodzie: FIm 22

zostang wam darowany” (57.102), czyli rdzeni jest z tym czasownikiem juz zwigzany.

meprtopt) / meprrénve (peritome / peritemno) (G4061) — obrzezanie / obrzezaé - ww. 2:11 x2 (rzeczownik)
i2:11 (czasownik), 3:11, 4:11 — ZOBOWIAZANIE KORPUSU, wykonane i przedtuzone na reszte ksiggi.
Wydani Galaci czytajg oba lematy przez rdzeii ,,obrzez-" (2:3.7.8; 5:2.3.6.11; 6:12.13.15), wydany Jan tak samo
(7:22.23). Rozjazd, ktéry wida¢ w zestawieniu uzyc, dotyczy formy polskiej (rzeczownik i czasownik, strona
czynna i bierna), nie rdzenia. Para z dxpofvotia (,nieobrzezanie”, 2:13) ma po polsku pozostaé¢ widoczna
jako para — w 3:11 obie stojg obok siebie.

gbyoprotia (eucharistia) (G2169) — dziekczynienie - ww. 2:7, 4:2 — ZOBOWIAZANIE WOBEC 4:2.
Rdzeni jest w tej ksigdze zwigzany czasownikiem evyapwotéw: ,Dzigkujemy” (1:3), ,dzigkujgc” (1:12).
Rzeczownik odczasownikowy trzyma ten sam rdzen i tg samq strong — czynnos¢, nie uczucie. ODRZUCONA
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Lwdzigcznos¢”: nazywa stan wewnetrzny, a grecki rzeczownik jest nazwg aktu wypowiadanego; réznica pracuje
w 3:15-17, gdzie pokrewne wyrazy stojg obok Spiewu i mowy.

mapiotnm (paristemi) (G3936) — postawic - ww. 1:22, 1:28 — W tym znaczeniu wyraz wchodzi do stowniczka
po raz pierwszy. Wpis istnieje, bo lemat wraca w 1:28 (Iva mapactiowuev wdvra dvlowmov téleov) —
w tej samej domenie i o tym samym ruchu, wigc oddanie ma si¢ powtérzyé, a 1:28 nalezy do dalszego fragmentu
ksiggi. ,Postawic¢”, nie ,przedstawic”: w 1:28 postawienie dotyczy KAZDEGO czlowieka przed Bogiem
i polskie , przedstawic” przesungloby to ku prezentacji. Korpus ma ten lemat wylgcznie w LN 17.3 (,,stojgcy
obok”, ] 18:22; 19:26), czyli w innej domenie — zobowigzania stamtgd nie ma. Uwaga na kod: LN 13.11 zbiera
tHumaczenia ,yield” z Rz 6, ale przy samym TOKENIE stoi ,to present” — kod jest tu mniej ziarnisty niz
token.

avéykinrog (anenkletos) (G0410) — bez zarzutu - ww. 1:22 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego
stowniczka. Wyraz sqdowy, nie ofiarniczy: Abbott-Smith wywodzi go z éykaréw (,wnosié¢ oskarzenie”),
a w Septuagincie pada raz jeden (3 Mch 5:31). Stoi w parze z duwuog, ktére wydany Hbr 9:14 oddaje ,bez
skazy” (glosariusz Hebrajczykow wywodzi je z Kpt 1:3 LXX — zwierze ofiarne), i para ta jest STOPNIOWANA,
a nie powtdérzona: Lightfoot — ,nie tylko nie znajduje si¢ skazy, ale i nie wnosi si¢ przeciw niemu oskarzenia”.
Polskie ,bez skazy” | ,bez zarzutu” trzyma to samo stopniowanie i te same dwa porzqdki: materiat i sqd.
Nienaganny” odpada, bo odpowiada raczej dueunrog (Abbott-Smith wymienia je jako bliskoznaczne) i zlatoby
dwa greckie wyrazy.

£dpaiog (hedraios) (G1476) — utwierdzony - ww. 1:23 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego
stowniczka. Wpis stoi mimo jednego wystgpienia, bo rozstrzyga go TEST ZAJETOSCI, a nie sam werset:
naturalne polskie ,niewzruszony” jest w korpusie zajete przez éfauog (glosariusz Hbr: , niewzruszony /
potwierdzic”, jezyk prawnej gwarancji), wigc jedno polskie stowo za dwa greckie w tym samym polu bytoby
fatszywym mostem. ,,Utwierdzony” jest wolne, notowane w stowniku i trzyma obraz budowli, o ktéry tu chodzi
(LSJ: od ébpa, ,siedzisko”; Lightfoot: ,postawiony na fundamencie i przez to mocny”, wyraz bywa stosowany
do budynkéw). Para z Osueridw — ,ugruntowany” (za wydanym Hbr 1:10) jest stopniowana: fundament,
ktéry podtrzymuje, wobec wiasnej sily tego, co stoi (Bengel u Vincenta).

neroxwveén (metakined) (G3334) — dac sie odsungé - ww. 1:23 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi
do naszego stowniczka; jedyne wystgpienie w Nowym Testamencie. Wyraz zwykly — LS] ma Herodota
(wyrwanie z szyku), Demostenesa i Arystotelesa (zmiana ustroju, obyczaju) — wigc stowo ze stownika, nie
neologizm. ODDANIE MA UNIESC NIEROZSTRZYGALNOSC FORMY: imiestéw terazniejszy brzmi tak
samo w stronie biernej i medialnej, oznakowany tekst grecki znakuje bierng (Kolosanie jako pacjent w ramie
zdania), a Lightfoot, Abbott i Vincent czytajg medialng (,,nie przesuwajgcy sig ciggle”). , Niedajgcy sie
odsungc” niesie oba: i sile, ktéra odsuwa, i tych, ktorzy sie jej nie poddajg. Przyimek émd zostaje widoczny (,,0d
nadziei”), bo to on mowi, co jest stawkg; ,nieporuszony” (Wujek, Gdariska) go gubi. MOST ODRZUCONY,
Zeby nie wrocit: uetaxivéw pada w LXX m.in. w Pwt 19:14 o przesuwaniu miedzy, ale tam idzie o granice

pola (Spwar), a tu o trwanie w nadziei — echo stownikowe, nie most (dossier r1-2, mosty odrzucone).

OMyng (thlipsis) (G2347) — ucisk - ww. 1:24 — Wpis powstal na zgdanie rozstrzygniecia przy 1:24. ODDA-
NIE NIESIE CIEZAR DOKTRYNALNY, wigc stoi na pomiarze, nie na wyczuciu: wyraz pada w Nowym
Testamencie 45 razy w 43 wersetach i ani razu nie nazywa odkupiericzej meki Chrystusa — mowi o ucisku
uczniéw, o wielkim ucisku, o bélu rodzgcej. To JEDYNE miejsce, w ktérym stoi w dopetniaczu z imieniem
Chrystusa. Rozstrzyga zestawienie z ndOnua (wpis nizej): zwrot , cierpienia Chrystusa” Nowy Testament
ma utarty i tworzy go DRUGIM wyrazem, w pigciu miejscach (2 Kor 1:5; Flp 3:10; 1 P 1:11; 4:13; 5:1) —
a Pawet tutaj po niego NIE siggngt. Wybér wyrazu jest wiec argumentem, nie przypadkiem. NIE ,utrapieri”
ani ,,udrek”: polska tradycja przekladowa czyta tu ,uciskow” (Gdariska 1879) i to oddanie trzyma nacisk
z ZEWNATRZ, ktory niesie grecki wyraz, a nie stan wewnetrzny. Formy sprawdzone w sjp.pl.

madnuo (pathema) (G3804) — cierpienie - ww. 1:24 (liczba mnoga: toig madfjuaoy — ,w cierpieniach”)
— ZGODNE Z WYDANYMI HEBRAJCZYKAMI — ten sam kod LN 24.78 i to samo polskie stowo; rézni sig
tylko liczba, bo greka ma tu mnogg. Wpis powstat na zgdanie rozstrzygnigcia przy 1:24. IDZIE W PARZE
Z 0kiyyng WYZE] i osobno nie ma sensu: w jednym wersecie stojg oba wyrazy, pierwszy o cierpieniach
APOSTOLA (, vaduje si¢ w cierpieniach za was”), drugi o tym, czego brakuje ,,uciskom Chrystusa”. Pomiar:
wdOnua pada w NT 16 razy i to ONO tworzy utarty zwrot , cierpienia Chrystusa” (2 Kor 1:5; Flp 3:10; 1 P
1:11; 4:13; 5:1) — nie tworzy go natomiast Ga 5:24, gdzie ten sam wyraz nazywa namigtnosci ciata. Rozktad
jest wigc odwrotny do tego, czego spodziewatby sie czytelnik: wyrazem od meki Chrystusa apostol nazwat
SWOJE cierpienia, a o tym, czego brakuje, powiedziat stowem, ktore meki Chrystusa w NT nie nazywa nigdy.
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Polskie ,,cierpienia” jest w wydanym tekscie wolne i nie koliduje z ,,uciskiem”.

votépnua (hysterema) (G5303) — to, czego brakuje - ww. 1:24 — Wpis powstat na zZgdanie rozstrzygniecia przy
1:24 wraz z POMIAREM, ktérego samo rozstrzygnigcie nie mialto. Wyraz pada w NT dziewiec razy i w osmiu
pozostatych miejscach nazywa brak PO STRONIE LUDZI, wypetniany przez innych ludzi: niedostatek wdowy
(Lk 21:4), brak kogos nieobecnego (1 Kor 16:17 — ,to, czego wam brakowato, oni dopetnili”; 2 Kor 11:9 —
brak moj uzupetnili bracia z Macedonii”), niedostatek ubogich (2 Kor 8:14 x2; 9:12), luke w postudze (Flp
2:30) i niedokoriczong wiarg (1 Tes 3:10). ANI RAZU nie nazywa braku w tym, co Bég wykonat — i to
jest odpowied na obawe doktrynalng mierzona, a nie deklarowana. KONSTRUKCJA ROZNI SIE i trzeba
to powiedzie¢: tutaj rzeczownik bierze dopetniacz RZECZY (jak 1 Tes 3:10, , braki waszej wiary”), a nie
posiadacza (jak 1 Kor 16:17 i Flp 2:30) — paralela dotyczy wigc znaczenia, nie sktadni. KOD SAM TO
POTWIERDZA, i jest to dana, nie interpretacja: Louw-Nida stawia ten token w 57.38, czyli w dziedzinie
POSIADANIA I DOSTARCZANIA — tam, gdzie mowa o tym, czego komus nie dostaje, a nie w dziedzinie
winy czy zados¢uczynienia. ODDANIE OPISOWE, nie jednowyrazowe, bo polskie ,braki” w liczbie mnogiej
przy ,uciskach” brzmi jak wada towaru.

avrovarinpom (antanaplerod) (G0466) — ze swojej strony dopelniam - ww. 1:24 — Wpis powstat na zgdanie
rozstrzygniecia przy 1:24. ROZSTRZYGNIECIE REDAKTORA (,,zostaje”) — przedrostek ave- wchodzi
do TEKSTU jako ,,ze swojej strony”, wbrew dwom precedensom tej samej ksiggi (dmoxararidoow 1:20.22
i énlyvwaos 1:9, gdzie sita przedrostka poszta do przypisu). Kryterium rozdziatu: czy polskie stowo ma REZER-
WE na ten odcieni. ,Po-jednac” jg ma, wigc dopisek bytby podwojeniem; ,,dopetniam” jej nie ma — przedrostek
,A0-" zuzywa si¢ na ava-, a na Gvr- nie zostaje nic. Po tej samej stronie stojg cvviotnue 1:17 i mpoaxovw
1:5, gdzie przedrostek do tekstu WSZEDEL. Hapaks nowotestamentowy; najstarsze poswiadczenie pozabiblijne
to Demostenes o podziale cigzaréw podatkowych w Atenach (dostawial najubozszych, zeby zréwnowazyc
najbogatszych); LS] ma jeszcze Apoloniusza Dyskolosa, Lightfoot — Diona Kasjusza, Klemensa i Ptolemeusza.
Lightfoot czyta z Demostenesa ODPOWIEDNIOSC DWOCH STRON, Abbott — odpowiednioéé wkladu do
braku; tekst idzie za Lightfootem, przypis 40 nazywa oba odczyty (poprawka po niezaleznym sprawdzeniu).
DOWOD, ZE ROZNICA JEST ZAMIERZONA: Pawel miat zwykly czasownik i uzyt go gdzie indziej — Flp
2:30 ma avaminodw z tym samym rzeczownikiem votéonua, bez przedrostka.

téherog (teleios) (G5046) — dojrzaly - ww. 1:28, 4:12 — Drugie znaczenie tego samego stowa, nazwane.
W tym licie rdzeri ,peln-" niesie inng greckq rodzing stow — mAfowua ,petnia” (Kol 1:19; Kol 2:9), mAnodw
Jdopetnieni” (Kol 2:10), mAnoogopia , petnej pewnosci” (Kol 2:2) — wigc , petny w Chrystusie” tgczytby sie
z ,w Nim dopetnieni”, cho¢ greka tych stow nie wigze; z tego samego powodu teleidng stoi w Kol 3:14 jako
,wigzig doskonatosci”. W 1 Liscie Jana i w Liscie do Hebrajczykow ten sam wyraz brzmi ,petny”; w Liscie
Jakuba ,,petny” o rzeczach, a o ludziach (1:4; 3:2) — ,doskonaty”. W Kol 1:28 i 4:12 téAetog znaczy: dorosty,
juz nie dziecko (por. 1 Kor 14:20; Ef 4:13-14). Uzasadnienie w przypisie 47.

doypariCopan (dogmatizomai) (G1379) — poddawac sie postanowieniom - ww. 2:20 — Ten wyraz po
raz pierwszy wchodzi do naszego stowniczka; jedyne wystgpienie w Nowym Testamencie. STRONY NIE
ZGADUJEMY — LS] rozstrzyga: hasto ma trzy stopnie (,,wypowiadaé jako poglgd” u Filodema, Arriana
i Sekstusa Empiryka; ,,rozporzqdza¢ uchwatg” u Diodora, w LXX i u Jézefa Flawiusza o senacie rzymskim),
a trzeci, , w stronie biernej, o ludziach — poddawac si¢ rozporzgdzeniom”, cytuje WPROST nasz wiersz.
RDZEN WIAZE Z 2:14: rzeczownik 86yua stoi tam w wydanym juz tekscie jako ,,postanowieniami”, i to jest
powdd wyboru tego wiasnie polskiego wyrazu zamiast , przepiséw” czy ,nakazéw” — autor domyka wywod
(dokument spisany postanowieniami wymazany, wiec poddawanie si¢ postanowieniom bez podstawy), a po
polsku ta wiez zyje tylko wspdlnym rdzeniem. Rekcja sprawdzona w Walentym: , poddawac cos czemus” bierze
celownik.

amro (hapto) (G0680) — chwytaé - ww. 2:21 — TEN SAM KOD CO WYDANY JAN, INNE ODDANIE
— i wpis istnieje po to, Zeby powdd stat tam, gdzie miernik go zobaczy. Jan 20:17 czyta drrw w LN 18.6
przez ,trzymac” (,,Nie trzymaj Mnie”), ale tam czasownik ma DOPELNIACZ (uo?) i znaczy uchwycenie
si¢ kogos, kto odchodzi; Kol 2:21 ma go bez dopetnienia, jako 0g6lny zakaz. Rozjazd jest wiec konstrukcyjny,
nie znaczeniowy — czyli dokladnie ta klasa, ktérej znacznik INNE] DOMENY w dossier z zatozenia nie tapie
(kod si¢ zgadza). WYBOR WYMUSZA UKLAD TRZECH CZASOWNIKOW jednego wiersza: Ouyydve
ma w korpusie ,dotkngé” w tym samym wierszu, wigc ,dotykac” przy drrw zlatoby dwa greckie wyrazy
tam, gdzie autor je rozrdznia i gdzie na ich stopniowaniu stoi obraz zaciskajgcej si¢ petli. Stownik znaczen

polszczyzny daje ,,chwytac” jako pierwsze znaczenie ,braé, ujmowac kogos lub cos, np. rekami”.

Ovyyavoe (thingano) (G2345) — dotykac - ww. 2:21 — Korpus czytat ten wyraz tak juz wezesniej, ale wpisu nie
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mial — tu go uzupetniamy. Wydani Hebrajczycy czytajg go w tym samym kodzie LN 24.74 przez ,,dotkngt”
(11:28) i ,dotknie” (12:20); wpisu nie bylo, bo oddanie stato w tekscie, a nie w glosariuszu, i kontrola
stownikowa meldowata je jako ,korpus juz oddat, brak wpisu nie znaczy braku zobowigzania”. LS] potwierdza,
Ze wyraz nazywa samo dotkniecie (,,touch, handle”), i notuje forme bezwzgledng ur Ofyyave z inskrypcji
z Thery — czyli zakaz o doktadnie takim ksztalcie jak nasz. Postac niedokonana (,dotykaj”), bo zakaz dotyczy
czynnodci powtarzalnej.

yevopou (geuomai) (G1089) — kosztowaé - ww. 2:21 — ODSTEPSTWO OD WPISU HEBRAJCZYKOW
SWIADOME, BO INNA DOMENA — zapowiedziane znacznikiem INNE] DOMENY w dossier i tu
rozstrzygnigte. Glosariusz Hebrajczykéw wigze yetouau ze ,skosztowaé” w LN 90.78, ale to kod PRZENOSNY
(Hbr 2:9 ,,skosztowat $mierci”, most do 6:4-5); nasz token stoi w LN 24.72, w polu zwyklego smaku. RDZEN
ZOSTAJE TEN SAM, zmienia si¢ tylko posta¢ — dzigki temu wigz z Hebrajczykami jest widoczna, a réznica
dziedziny nie znika. Niedokonane ,kosztuj”, bo zakaz jest o czynnosci powtarzalnej. NIE ,jedz”: grecki wyraz
moéwi o wzigciu do ust i sprébowaniu, a o pokarmie stato juz osobne stowo w 2:16.

amoypnors (apochresis) (G0671) — zuzywanie - ww. 2:22 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego
stowniczka; jedyne wystgpienie w Nowym Testamencie i w greckim Starym. LS] cytuje przy znaczeniu
wconsumption, using up” WPROST nasz wiersz, a poza nim ma jedno tylko Swiadectwo, i to niepewne,
u Plutarcha. PRZEDROSTEK NIE JEST OZDOBA: éro- znaczy ,,do kofica, do wyczerpania”, wigc wyraz
nazywa nie uzywanie, lecz zuzycie — a wiasnie na tym stoi arqument Pawla, Ze rzecz znika w chwili uzycia.
ODRZUCONE , zuzycie”: stownik znaczeri polszczyzny daje mu jako pierwsze znaczenie , tyle, ile sig zuzyfo”,
czyli ILOSC, wigc czytelnik zobaczylby miareg zamiast procesu; ,zuzywanie” ma jedno znaczenie i jest nazwg
czynnodci. Forma sprawdzona w sjp.pl.

gvralpa (entalma) (G1778) — przykazanie - ww. 2:22 — ZOBOWIAZANIE KORPUSU IDZIE TU ZA
DZIEDZINA ZNACZEN, NIE ZA WYRAZEM — i dlatego tatwo je przeoczyé, bo kontrola stownikowa
szuka po wyrazie: Evvadua w korpusie nie pada, ale JEGO KOD LN 33.330 pada jedenascie razy, zawsze jako
Jprzykazanie” (1] 2:3-8, 2 | 4-6, przy lemacie évrol}). Powod drugi, mocniejszy: MOST STAROTESTA-
MENTOWY. Grecki Iz 29:13 czyta évtdAuata avOodawv kai Sidackarias — te same dwa rzeczowniki obok
siebie i ten sam dopelniacz; ten sam werset przytacza Jezus w Mk 7:7. Reguta 05 §Semityzmy kaze sprawdzic
most, ZANIM uzna si¢ zwrot za martwy — most jest, wigc litera zostaje. ANTYMOST NAZWANY, jak kaze
reguta: jedno polskie , przykazanie” stoi odtgd pod DWOMA greckimi lematami (évrolr i Eviadua); grecki je
rozréznia, polski nie, a rozdzielenie zerwatoby echo Izajasza. Idzie w parze z wpisem dtdaokalia.

dwaokara (didaskalia) (G1319) — nauka - ww. 2:22 — TAK SAMO PO KODZIE JAK &vtadua, i razem
z nim: LN 33.236 stoi w wydanym 2 | trzy razy jako ,nauka” (w. 9 dwa razy, w. 10, przy lemacie Siday1)),
a decyzje Ewangelii idg tak samo (7:16, 18:19). Drugi czton mostu do Iz 29:13, wigc oddanie jest wymuszone
mostem, nie wybrane. ANTYMOST NAZWANY: ,nauka” niesie odtgd Suday1) i didaokaiia. NIE ,doktryna”:
obcy wyraz z rejestru szkolnego, ktorego grecki tu nie ma, a ktéry przesuwatby zarzut Pawta z tego, czego sig
naucza, na system nauczania.

@Bopa (phthora) (G5356) — zniszczenie - ww. 2:22 — ROZJAZD Z GALATAMI W INNYM KODZIE —
wpis istnieje po to, zeby miernik zobaczyl POWOD. Ga 6:8 czyta pOopd przez PARE ,,przemijanie i rozklad” —
bo tam wyraz stoi w LN 88.267, w polu moralnego zepsucia, i jeden polski rzeczownik nie unosi obu aspektéw.
Nasz token stoi w LN 20.38, o zniszczeniu rzeczy, i tam para bytaby rozdeciem: pokarm i napdj po prostu
znikajg, gdy sie ich uzyje. Kryterium rozdziatu jest wigc PRZEDMIOT — u Galatéw cztowiek i jego czyny,
u Kolosan rzeczy, ktore sig zuzywajg.

aqgedia (apheidia) (G0857) — surowos¢ wobec ciala - ww. 2:23 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do
naszego stowniczka; jedyne wystgpienie w Nowym Testamencie. LS] prowadzi hasto od ,,hojnos¢, szczodros¢”
(Platon, Plutarch — nieoszczedzanie GROSZA) do , traktowanie bez poblazania” i przy tym drugim cytuje
nasze polgczenie ze stowem odua. Wyraz jest zbudowany na przeczeniu (,,nie-oszczedzanie™), ale nazywa
postawe czynng, nie brak. ODRZUCONE ,,zaniedbywanie ciata”: to inny sens i Vincent ostrzega przed nim
wprost (,,«Zaniedbywanie» jest bledne... wlasciwie: surowos¢”) — zaniedbanie jest biernoscig, a apeidia
czynnym obchodzeniem sig z ciatem bez ulgi. ODRZUCONE , nieoszczedzanie ciata”: wierne co do budowy
wyrazu, ale po polsku pierwsze skojarzenie idzie ku pienigdzom. Stownik znaczeri polszczyzny daje ,,surowo-
$ci” znaczenia ,,sktonnos¢ do ostrego postgpowania” i ,,nieuznawanie okolicznosci tagodzgcych”; wyraz jest
w wydanym tekscie wolny.

npn (timé) (G5092) — wartosé - ww. 2:23 — ODSTEPSTWO OD KORPUSU SWIADOME, BO INNA
DOMENA GORNA — I ROZJAZD ZRODEL ZGEOSZONY, NIE WYGLADZONY. Wydany Jan prowadzi
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i) przez ,,czes¢” (4:44, 5:23, 8:49, 12:26), ale wszystkie te tokeny stojg w LN 87.4, w polu godnosci; nasz
token Louw-Nida koduje jako 65.1 — pole wartosci. Domeny GORNE sq rézne (65 wobec 87), wigc miernik
spéjnosci tych miejsc nawet nie zestawia i zobowigzanie Jana nie obowigzuje. ROZJAZD DO NAZWANIA:
stownik Abbott-Smitha wymienia Kol 2:23 WPROST pod znaczeniem ,,esteem, honour” (év ., Col 2:23), czyli
przeciwnie niz kod. Idziemy za kodem, bo LS| ma dla rzeczy osobne, dobrze poswiadczone znaczenie ,,worth,
value, price” (1I), a Vincent czyta ten wiersz tak samo (,,Rev. lepiej: »jakiejkolwiek wartosci«... cena albo
warto$¢é to pierwotne znaczenie run”). MIEJ[SCE POZOSTAJE NIEROZSTRZYGNIETE — decyzja ma to
pole i przypis méwi to czytelnikowi wprost.

ninopovy (plésmoné) (G4140) — nasycenie - ww. 2:23 — Ten wyraz po raz pierwszy wchodzi do naszego stow-
niczka; jedyne wystgpienie w Nowym Testamencie. LS]: , napetnienie, sytos¢”, przeciwstawne niedostatkowi
(8vdewar) i oproznieniu (kévwors), ,zwlaszcza o jedzeniu — przesyt”; wyraz bierze dopetniacz rzeczy, ktorg sig
nasyca (Platon, Pasistwo 586d: ,nasycenie czci i zwycigstwa”). POWOD WYBORU JEST W TYM, CZEGO
WYRAZ NIE ROZSTRZYGA: ,nasycenie” po polsku, tak jak greckie wAnouovij, obejmuje i zaspokojenie
zwyklej potrzeby, i przesyt — a na tej dwoistodci stoi cata trudnos¢ korica wiersza. ODRZUCONE ,,poblazanie”
i ,dogadzanie”: oba przechylajg ku moralnej naganie, czyli rozstrzygajg spor, ktéry grecki zostawia otwarty,
i bylyby drugg decyzjg przektadowg przemycong w doborze stowa. Przyimek modg oddany przez ,,wobec”, bo
polskie ,,wobec” niesie i ,,w obliczu”, i ,przeciw”.

O TYM WYDANIU

Ten przektad ksigg Pisma Swietego ma jeden cel nadrzedny: poméc lepiej poznaé Boga przez uwazne
sluchanie tego, co On méwi w swoim Stowie. Dlatego trzymamy sie litery oryginalu — jego szyku,
obrazéw i chropowato$ci — a zrozumialosci nie zgadujemy, tylko sprawdzamy jg testami zrozumienia;
tam, gdzie litera naprawde myli, przypis ° méwi to samo prosciej. Kazdy trudny wyboér ma przypis
z uzasadnieniem i Zrédlem; tam, gdzie greka dopuszcza wigcej niz jedno odczytanie, pokazujemy
warianty, zamiast rozstrzygac¢ za czytelnika. Stad nazwa: otwarty — kazda decyzja jest jawna, a calos¢
na wolnej licencji.

Widac¢ to juz w tytutach ksigg: podajemy je tak, jak brzmig w tekécie greckim — , Jakuba”, ,Jana”,
,Do Hebrajczykéw”. Nie dopisujemy ,$§wietego” nie z braku szacunku dla autoréw, ale dlatego, ze
w Nowym Testamencie to imie nalezy do wszystkich wierzacych: , Pozdréwcie wszystkich waszych
przewodzacych i wszystkich §wietych” (Hbr 13:24) — przewodzacych wymieniono osobno, obok nich.
A sam Jakub przedstawia sie¢ w pierwszym zdaniu jako ,stuga” (Jk 1:1).

W tym przekladzie ttumaczy sztuczna inteligencja; czlowiek prowadzi warsztat i redaguje. Nie znaczy

to, ze ,,wrzucono tekst do czatu” — przy kazdym wersecie siegamy do dorobku pokoleni biblistow:
do tekstu krytycznego SBLGNT, do morfologii i sktadni (MACULA, STEPBible), do leksykonéw LSJ

i Abbott-Smith, do Septuaginty i tekstu hebrajskiego przy cytatach ze Starego Testamentu. W tej pracy

maszyna jest dokladniejsza niz cztowiek: sprawdza w Zrédiach kazde stowo, nie meczy sie, widzi naraz

calg ksiege i ksiegi obok niej — powroty tego samego greckiego stowa i echa Starego Testamentu —
a argumenty wazy bez przywigzania do szkoly czy tradycji. Poniewaz Al potrafi tez zmyslaé, kazde

twierdzenie w przypisie ma sprawdzalne Zrédlo, a tekst przechodzi kolejne rundy kontroli, z testami

zrozumienia na osobnym modelu wlacznie. Czlowiek ustala zasady, czyta, kwestionuje i decyduje,
kiedy tekst jest gotowy — i za niego odpowiada.

Ten przektad stoi na pracy pokolefi — kopistéw, wydawcéw tekstu krytycznego, leksykograféw, ttumaczy
i tych, ktérzy udostepnili swoje zbiory za darmo — oraz na wspélnocie, w ktdrej czytamy Pismo razem.
Jesli cos jest tu dobre, jest dobre cudza pracg, ktérg zebraliSmy.

Granice nazywamy wprost: zespo6t jest maty, recenzji naukowej nie bylto, a przypisy nie zastapig wspdl-
noty ani nauczycieli. Pelny zapis decyzji ttumacza, grecki tekst werset po wersecie i wydanie czytelnicze
— na stronie wydania. Przeklad jest otwarty takze na czytelnikéw: jesli co$ zgrzyta albo masz lepsze
rozwigzanie — napisz: redakcja@przekladotwarty.pl.

Kolofon. Tekst grecki: SBL Greek New Testament © 2010 Society of Biblical Literature i Logos Bible Software (CC BY
4.0). Dane jezykowe: MACULA Greek Linguistic Datasets © Biblica, Inc. (CC BY 4.0); STEP Bible (www.STEPBible.org),
Tyndale House Cambridge (CC BY 4.0). Domeny semantyczne Louw-Nidy pochodza z projektu MARBLE Zjednoczonych
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Towarzystw Biblijnych (© UBS) i w MACULA sg udostepnione za zgoda UBS — przywolujemy je jako odsytacz, bez
przedruku definicji. Leksykony LS] i Abbott-Smith — domena publiczna. Septuaginta: wyd. H. B. Swete (domena
publiczna). Komentarz E. D. Burtona (ICC 1921) — domena publiczna. Przeklad i przypisy: CC BY-SA 4.0.
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